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96. Difenc Hondeldgejelidgeft. Anteil der Gejelljdofter am Ge-
jeli{daftévermigen, Forverung eined Gefellidofterd ané Art. 93

VI Givilfenat. Urt v. 12, Juni 1893 i. €. &d). (KL) w. F. (Bell)
Rep. VI. 82/93.

I Sanbgeridyt Mitnden.
1L Dber[anb_eégcﬁc[;t bafelbit,

Dr. M. . von Hugsdburg befrieh unter ber Firma ,Litterarijdjes
Softitut bont Dr. M. H.* ein Handeldgedhift mit der Pauptnieber-
laffung in ugsburg unbd einer Bweignieberlafiung in Miinden. Jm
Sebruar 1885 fdlof er mit & F. in Miindjen einen Gefellidjafts-
pertrag, wonady unter Trenmung der Nieberlafjungen bie bisherige
Boeignieberlaffung unter ber Firma , Litteravifdes Jmftitut von
Dr. M. §. & Co.” von §. und §. in offencr Hanbdelsgefellihaft fort-
betrieben wurbe. [n bem Bertrage ift unter anberem beftimmi: , Diefes
Handel3geidiaft umfapt gur Beit an Aftiven — in Summa 262000 A,
an Pajfiven — PHypotheten 55 400 o, unfunbierte Schuld 34 600 o,
jufammen 90000 o, mithin Reinpermdgen 172000 o . . . Gegen-
wirtige Handelsgefelidaft erlijdit mit bem Todbe eined ber beiden
Gefelljdjafter. Die vermigendreditlichen Folgen folder Bertrags-
‘aufldfung find im Beutigen Erbvertrage gwifden Dr. MM, H. und K. §.
enthalten.” Jn biefem Grbuvertrage ift fidr ben Fall des friiheren
Fobed bes Dr. M. H. beftimmt: . §. wird Ulleineigentiimer bes
gangen Tiinchener Danbdeldgeichifted, indbejonbere bes Haujes, ber
@dyriften, Mafdyinen, bed Jnventares und des Berlages besd Bayerifden
Suriers, bann namentlid) aud) ber budymdpig auf Dr. M. . treffenben
Rapitaleinlage. €3 geht fonad) ber ganze Unteil beg Dr. M. H. an
diefem Hanbeldgefchdfte mit Wftiven und Paffiven ofne irgend tweldhe
Ausnehme nad) Ableben ded §. fraft Erboertrages auf &. . liber.”
Unter ber unfunbierten Schuld befand {idy ein Guthaben einer Frou .
pon 4000 o, weldes Dr. T H. im November 1887 auf Unfordern
ber @laubigerin einfdilieBlig der Binfen zujammen mit 423285 o
aud feinem Privatvermdger bezahlt hat. Dr. M. H. ftarb im De-
sember 1887 mit Hinterfafjung eimes Teftamentes, in weldem er die
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Qouije Sy, alg Erbin feines Sefaminadlaffes, foweit hieriiber nicht burd
ben @rbvertrag verfiigt ift, eingefeht hat. Die von ber Jouife Sd.
als Teftamentderbin gegen K. §. (als Vertragserben bed WMiindhener
®efdhiftes) erhobene Kinge, mitteld der fie ben Erfah ber 428288 A
verfangt, murde geftiigt auf die Behauptung, Dr. MPW. §. habe burd
Bablung der . jhen Schuld eine Gefelljhaftajduld getilgt; der Bier-
nad) gemdf Urt. 93 H.8.B. von . gegen bdie Gefelfdaft erworbene
Grjaanjprud) gehbre su bem auf die Ridgerin afd Teftamentderbin
iibergegangenen Nadilafie; der Betlagte hafte Hierfiir voll nady Jnbalt
und Sinn bed Grbvertraged vermdge feines Erbijdaftdantrittes. Die
flzge wie bie Berufung ber Rligerim wurbe guviidgewicfen. Auf
bie Revifion ber Rfdgerin hat bad Reidhdgeridyt bad Berufungsurteil
aufgehoben und unter Ubdnbderung bed Urteiled erfter Inftany ben
Betlagten bem RKlagantrage gemdf verurteilt.

us ben Griinden:

v« ,Dad Berufungdgeridit ftellt im Wege der Auslegung bed
Gefelljhaftavertrages vom Februar 1885 feft, baf burd) biefen
Bertrag bie jog. unfunbdierte Sduld, darunter der W'jde Poiten,
al8 ®ejellidhaftsiduld der. neugegriindeten offenen Hanbeldgefelidaft
tonftituiert unb al3 folde von den Bertragjdliefenden anerfannt
worben fei. Diefe Feftftellung mup an fidh ald eine durdaus zu-
freffenbe anerfannt twerben. . Allerbingd bemerft bad Berufungs-
geridyt im Anjdhlufje ieran, fiir diefe Schuld Batten gemdf Art. 112
$.6.9. (3ufolge jener Vereinbarung) beide Gefelidafter bem Gliubiger
folibariih) mit ifrem gangen Wermibgen geBaftet. Diefe Folgerung
aud ber erwibnten Bertragsabrebe ift, wie ber Beflagte mit Redit
geltend madit, eine irrige, minbeftens in den {hatjdchliden Berhilt-
niffen nid)t begriinbete. Dabdurd) allein, baf Jemand in ein feither
pon einem Ynberen betriebened Eingelgefdhift al8 GefelljHafter ein-
tritt, unb bie newen Gefelljdafter unter {id) vereinbaren, bdie bis
babin entftanbenen Edjulden bed feitherigen alleinigen Jnbabers bes
Gefdhiiftes follen Gefeljdaftsichulden jein, wir bie jolibarijhe Haftung
oer neuen Oefelljchafter gegeniiber ben Gldubigern nody nidht Be-
gritnbet, aud) bann nicht, wenn bie Sdulben Gejdyifididulden find.

Bal. H.®.B. Art. 113; Cntfd). bes RO.H.G. Bb.1 &. 621y,
Bh. 2 €. 52flg., Bb. 3 &. 182, 333, Bd. 8 &. 41{ly.
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QSubes beruft die tn Frage ftehenbe Feftitellung nidjt Hieranf, und
3 tommt fiir bic Entfdjeidbung bdes Rechtsftreited aud)y darauf, ob
bie betben Gefellidjafter begrw. . als Gejellidyafter ben Gldubigern
ber unfunbierten Sdjuld folidarifd) bafteten, gar nicht an. Demn in
Unfehung der Frage, welde Redte dem verftorbenen . aus der
Bezahlung der W.'{dhen Schuld gegeniiber der Gefellidaft, besw. dem
Mitgejellichafter ermudifen, ift die Tbatfade eniidjeidend, bdak biefe
Gduld verfragsmdfig unter den Gefellfchaftern eine Sefelidjafts-
fchuld bildete. Mit ber Tilgung Der T.'jchen Sduld bat Hiernad
9. in bem Bier allein in Betradht Iommenden internen Werhiltniffe
ber Gefellidafter eine Gefellidhaitsiduld begablt. Diefe Sahiung er-
folgte aud bem Privatvermigen des . Damit Hat ., wie aud
ba8 Berufungdgericht nidt verfennt, unmiitelbar einen Anfprudy auf
@rjap be3 Andgelegten erworben, welden er allerdingd wibrend bes
Beftebend der Gefellichaft gemdp Arit. 92. 93 H.B.B. nidt, audy nicht
jum anteilmdfigen Betrage, an feinen Mitgefelidafter F., fondern
nur, und gwar jum pollen Betrage, an die Gefelidiaft geltend machen
fonnte. Der Umijtand,. bag . den Gliubigern ber unfunbdierten
©duld ald beren Sduldner fiir bie Bezahlung dber ganzen Sduld
verthaftet ar und trop ber Beftimmung bed Gefellihaftavertrages,
wonac) dieje Sdulben alz elelidaftafdulben erflirt wurden, allein
verhaftet blieb, fann an biefer Veurteilung nid)td dndbern, weil o8
ebert begitglicdh) ber frage der Crjopforberung nur auf bag Berhilmis
ver ©duld zu der Gefellidhaft anfommt. Die Meinung bes Berufungs-
geridited, baf bie Griapforberung .8, weil er fie vor feinem Tobe
an bie Gefellidaft nidht geltend gemadst Habe, infolge der durd
ben Tod $.’8 unb bdie Wuflojung der Sefellidhaft eingetretenen Redits-
foge erlojchen fei, muf aber als eine irrige bezeichnet wecben. Fiiv
entfcheibend eradjtet bad Berufungdgericht in Ddiefer Besiehung bie
Thatlacgen, daf . durd) die Bahlung eine Gefelljdaftaiduld ge-
tilgt hobe, und daB cr ein ben Sefellidhaftsgliaubigern gegemiiber
fir diefe Sduld folibarifd verhafteter Gefellidafter gemefen fei.
Unftetthaft fei deshalb ber BVerfud) ber Kldgerin, den H. bei biefer
Bablung auBerhald bed8 Gefelljdaitsverhilmiffes und ifn einem
britter auferfalb desd @efellihaftaverhilinifies ftehenden Safler gleich
g ftellen; O. habe vielmehr vermige bed Gefelljfaftaverhilinifies
aud) ber Gefelljdhaft und dem Mitgefelidjafter gegeniiber fiir biefe
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@efelihaftsiduld mitgehaftet. Habe bemzufolge H. dburd) bie Jahlung
ber Gefellidafta]duid einen Unfprud) gegen den Betlagten aus e-
{ddftafithrung (negotiorum gestio) fiiv lepteren nidyt erworben, fo jei
— fithrt bag Berufumgdgericht weiter aus — ber Erfapaniprud,
der bem . gemif Art. 95 H.G.B. gegen bie Gefelljchaft zugeftander,
nidht ein Beftandteil dedjenigen H.'jdjen Nadylaffes geworden, welder
auf die Rldgerin ald Feftamentgerbin itbergegangen fei. Durd) ben gemih
pem Erbertrage exfolgten unbebingten Crbidaftsantritt bes Betlagten fet
auf biefen der gefamte Anteil bes H. an dem Gefellidiaftsvermbgen mit
ltiven und Paffiven ofhne irgend mwelde Audnabhme iibergegangen,
Dafy aber ber mehrermihute Forberungsanfprudy be3 Dr. .,
bei weldiem ¢ fih nidt nur um eine Sefellidaftsihuld Handle,
fonbern aud) ber O®fdubiger in der Eigenjdaft ald G@efelfdafter
forberungaberedhtigt fet, und diefem ol3 Schulbner bie SefelliGaft
begro. beren munmelriger einziger Bertreter K. F. gegemiiberftehe, mit
bem Panbelsgefchifte felbft in engftem, unldsbarem Bufammendhange
ftebe, unbd bie fragliche Forberung ein Paffivum der Hanbelsgefelljdaft
gur Beit des Ublebend bed Dr. §. gebildet habe, mithin beffen For-
berung mit bem nteile besfelben am Gefelidghaftdvermigen anf .
itbergegangen fei, fonne einem begriinbeten Bweifel nid)t umtergogen
werben. Da Biermad) in ber Perfon des BVeriragderben Shuldmer
und ®ldubiger der fraglien Crfapjorberung jufammengetvoffen, jo
fet mac) befannter Rechidregel ber Forberungsanfprud) felbft durdy
Ronfufion exlofhen und beftehe nidt mehr zu Redyt, Mune deshalb
audh unter feinen Umftinben auf bie Rldgerin ale Teftamentserbin
iibergegangen fein. ... INit Grund wenbet fich bie Revifion gegen
bieje Ausfithrungen. ... Der Gebanfengang bez Berufungarichters
ift allerbingd f{dywer verftandlid). Soviel ift aber MHar, baf ber
Berufungsriditer die Unnahme, die fraglide Forberung fei in der
Perfon des Betlagten durd) Konfufion erlofdhen, nidt auf eine foldpe
Uuslegung bed Erbvertraged ftiht, wonad) auf ben Beflagten als
Bertragderben aufer dem Unleile ded8 H. an dem Gefelljdafts-
vermdgen aud) Forberungen, welde dem H. gemif Urt. 93 H.@.B.
an bie 'Gefellfdjaft sufteben {ollten, ibergangen wiven. Die Eni:
jdeibung bes Berufungdgericites beruft vielmehr auf einer redyte-
irrigen Auffaffung vom Wefen der vem Handelagefellihafter aus
Hablungen und Uudlagen fiir die Gefellichaft zujtebenden Eriak-
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forbertng und bom Vegriffe bes Unteiled eined Gefellihafters am
Gefellihaftavermbgen. Bunddft jolgt baraus, dbak dem . gegen den
Betlagten wwegen Begahlung ber W.'{dhen Sdjuld bie actio negotiorum
gestornm (contraria) nidit gegeben fein wiirbe, gar nidtd gegen ben
Fortbeftand ber fiiv H. aus der Bablung ber Gefellidhaftsiduld ein-
mal Begriinbeten Erjopforberung. Dad Berufungsdgericht geht aud),
wie gegeigt, bavon aus, dak D. gemdh Urt. 93 einen Unfprud) auf
pollen @rjap gegen bie Gejelljdhaft gehabt habe. Diefer Anfprud
gehirte aber zum Privatvermdgen bes H., welded man zur Unter-
{deibung vom @ejellidafténermbgen und von bem Anteile an lepterem
in biefer Weije beseidhnen fann. Jn dem Unteile H.'8 am Gefeljdyafts-
permbgen war ber Anfprud) nicht enthalten. Eowenig a8 die Kapital-
einfage des . dburdy bdiefen Unfpruch irgend wie beriihrt wurde
(Urt. 92 §.@.8B.), ebenfo unubhingig war der Wnteil '8 am Ge-
jellfhaftspermbgen on fidh) von jener JForberung. Diefe beftand zur
Beit bes Beftehens ber Gefelljdhaft gegen biefe. TWidhrend bes Be-
jtegeng ber Gefelljdjaft merben bie UAnteile ber Sefelljdiafter am ge-
ihlojfenen Gefelljdaftsvermbgen — auf bie in Art. 106 flg. H..%.
beeidynete Weife — unter den Gefelljchaftern tm wefentlihen iber-
Baupt nur budmdbis feftgeftelt. Die Forderung eined Gejelfdhafters
aud Bahlungen umd Wuslogen fiir die DandbelBgejeldaft, welde
bei diefer periobifhen Beredhnung in Frage Tommt, bilbet Hierbei
ie eine andere SHuld ber Gefelidaft ein Gefellfdaftapaffioum.
Wird fie Dierbei bem zablenden Gefelidafter auf jein Kapitalfonto
quigefdrieben, und bierburd) beyw. durd) bie Bierin liegende Ber-
einbarung ber ®efelljdjafter feine Ginlage vermefrt, fo dnbert fich
biermit junddyft die Grunbdlage fitr die Beredhrung und BVerzinjung
ber Ginlage und infolge defien bed Anteiles bed Gefelidafters am
Gefellfchatsvermigen. Ubgejehen Biervon aber bleibt bie von bder
Gefellidhaft nidt beridptigte Erjatforberung bes Gefelljdhafterd beftehen,
unb fie erfifdyt nicht, wenn bie Gefellidhaft i aufloft. Hber audy
nad) Hufldjung dber Gefellidaft bejteht cine bérartige Forberung eined
®efellfdafters unabhdnglg vom Anteile bedfelben am Gefellidafts-
permbgen fort; fie ift nidt in biefem Unteile begriffer. RNady wie
vor Bat Der Gefellidhafter ben Unfprud) auf Befriedigung aud bdem
Gefelljdaftsvermigen. Bei ber in ber Regel nad) Aufléjung ber
Gefelljdaft ftaftfinbenden Liguibation ift eine folde Sduld, wie eine
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andere Gefelljhaftaiduld, als ein Palfivum bder Gefelidhaft su be-
hanbeln, und infofern fommt fie al8 ein Faltor bei der Beredhnung
beffen, mas flieklidy al8 Bermdgen der aufgeldften Gefellidaft itbrig
bleibt unb al8 Anteil ber eingelnen Gefellidafter an biefem Vermigen
anzuerfennen ift, in Betradt. Cine gan; andere, vom Berufungs-
ridyter nidjt berithrte, vorliegenben Falled zu verneinende Frage ift,
ob zufolge ber Wnfliffung ber Gefelichaft und der Huseinanderietung
unter den Gefellidaftern bem Anfprude bes Gefelljdafters, weldjer
fiir bie Gefellidaft eine Huslage gemad)t Hat und nunmehr Eriap
forbert, ber Ginmand entgegenfteht, baf er biefen Unfprudy nur
infoweit geltend madjen fonne, al3 er nidt vermbge bdes nad bem
Wefellfhaftdvertrage begriinbeten BVerhiltnifjes felbjt ben Mitgefell-
{daftern gegeniiber bie Gefelfdaftdpaffivern, o aud) bie von iHm an-
gemelbete Gefellihaftsiduld, anteilmdfig zu tragen habe. Hbgefehen
hiervon bleibt bie Forberung in der Perfon ded zahlenben Gefell-
fhafters Defteben, unb ift biefer geftorben, jo gebt fie auf feine Grben
iiber. ®ang bebeutungslod ift audy ber von dem Verufungdgerichte
betonte angeblich unlbdbare Sufammenbang ber fraglidien Forberung
mit bem Pandelsgeidyijte. Der Bujammenbang befteht eben bdarin,
baf . eine Sduld der Gejelljdaft aus eigenen Mitteln beyahlt
hat, und biefer Jufammenbang ift fein anberer ober engerer, af8 wenn
. fonjt aud feinem Vermdgen eine Anfwendbung fiir die Gefelidgaft
gemadyt Batte. Die Forderung blieh, wie da3 Berufungsdgericht felbit
fagt, ein Paffioum ber HanbdeldgefeNfchaft, ol beren eingigen Ber-
treter ba3 Berufunggericht nun den BVeflagten betraditet. Da anbderer-
feit3 bie Forberung tm Wnteile de3 H. am Gefelljdfaftsvermbgen nidyt
enthalten ift, viefmebr . . . felbfttinbig Dbeftebt, jo fanm bavon feine
Rede fein, dab fie mit jenem Unteile oder in jenem Unteile auf den
Bellagten iibergegangen und auf bdiefem MWege durd) RKonfufion er-
[ofden wdre. Bur HAnnahme iolder Konfufion ITonnte man nur
gelangen, wenn ber Grbvertrag felbjt bie Beftimmung enthielte, bah
aud) bie fraglidie Forberung ober etwaige dhnlihe Forberungen H.'8
auf ben Beflagten ald BVerfragderben iibergefen joliten. Jn biefer
Weife gt aber bad Berufungdgeridht felbft ben Erbvertrag nidt
aud, unb berfelbe bietet audy ju derartiger Anusdlegung feine Hand-
babe; fie erjdeint im ®egenteile gerabesu audgejchlofjen, weil fie nur
moglidy wdre bei der Unterftellung, $. habe bdem Beflagten aqudy
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einen Teil feined Privatvermogend jutvenden wollen, MMit lepterem
ift bie Forberung auf die Kldgerin cld die Teftamenterbin itber-
gegangen. '

Das angefodhtene Urteil war Hiernad aufyubeben.” ...

(Des weiteren wird, wad Hier nidt intereffiert, ausgefiihrt, daf
nadh bem FHaren Jnfalfe Ded Erbuertrages ber Bellagte an bie
Rlagerin bie ganze eingeffogte Forderung zu bezaflen Habe.)



