164 32. VBertragdmikiged Sefjiondperbot.

32. 1. Rann bie Ubertragbarleit einer Forbernng mit Wirtung gegen
Dritte vertragdmifiy audgejdlofien werben?
2. Juwicweit fann cine ol8 folde muwirtjome Cejfion als man-
datum in rem suam Witfung iiben, insbefondere im Falle ded
Sonturfes ded Tedenten?

VI. Givilfenat. Ut b, 10. Mai 1893 1. &. Sd). Konfursverw.
(Betl) w. . & BW. (RL) Rep. VI 55/98.

I. Sanbgeridht Homburg,
II. ©berfanbedqeridit dafelbit.
®riinde:

o Ote eingetlagten und ber Rldgerin in den vorigen [nftangen
jugeiprodienen 9450 o bilben bden Betrag einer Forberung, welde
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bem jepigen @emeinfdjuldner Sdy. aus einem Bauvertrage gegen die
famburgijhe Finangdeputation zuftand und von ihm vor Eréffnung
bed Qonfurfes iiber {ein LWermbgen der RKidgerin abgetreten wurbe.
Da in jenem Bertrage bedbungen war, bdbap Sd). bas ihm aus dem-
felben etwa zuftehenbe Guthaben nidt an britte Berjonen jolle cebieren
piicfen, jo Bat bie Finangdeputation fich ungeadytet der ihr angezeigten
Geffion gemeigert, bie RKldgerin ald ifre Glaubigerin anjuertenmen,
und ben Betrag viefmehr an den inywijden zum RKonfurdverwalter
bed ©dy. beftellten Bellagten bezahlit. Dasd Berufungsgeridht fat nun
bie Frage, ob bie [bertragbarteit ciner Fovberung mit Wirkung gegen
Dritte vertragdmipig audgefdlofjen werben tonne, offengelafjen unbd
audgefiithrt, bap felbft bet Bejahung bderfelben der Betlagte dod) mit
Redt jur Auslehrung ded eintafiierten Betraged an die Kldgerin ver-
urteilt fein iviivhe. Dabei ift offenbar als felbftverjtindlidy voraus-
gefest, baB Bei ber entgegengefepten Wnmahme ber nffaffung bes
Qanbgerichted beizutreten fein wiirbe, nad) weldher der BVellagte, weil
et eine ber Sligerin auftehenbe Forderung einfaffiert Haben toiirbe,
entweber mit ber condictio sine causa gsher mit ber actio negotiorum
gestorum directa auf Wuszabhlung des Betrages an bdie wafhre Gldu-
bigerin mwitrbe belangt werben fonmen.

Bunddijt nun verftofen jeme eigenen Wusfiifrungen des Ober
lanbedgeridhted gegen revifible Redjtsnormen. Sie gehen bahin: bie
alg folde redgtdunmmirfiame Cejfion milffe mitteld jog. Konverfion al3
mandatem in rem suam aufredjterhalten merbden; einen jolden uf
frag wittbe ©dy. felbft nicht Haben wiberrufen tinnen; folglid) tinnten
dies audy feine RKonturdgldubiger nidt; alfo miiffe der Kontfurs-
verwalter ba3 bon ihm Cinfaffierte ber. Rligerin, afd ber Manbda-
torin in rem suam, Berausdgeben. {iir Diefe lepte Folgerung {ind
befonbere Griinde iiberhaupt nidyt angegeben; indeffen tamn von diefem
SPuntte abgefehen mwerben, da im iibrigen fid) dbie Dedbultion beg Be-
rufungdgeridited dod) ald reditlih umbaltbar barftellt. Bei ibrer
Biirdigung Hat man davon ausjugehen, daf ein jog. mandatum in
rem suam ein ,Taendbat” nur im Einne von ,BVollmadht ijt, nicht
im ©inme pon ,TMandatSvertrag” oder von ,Huftrag” in biefem
Ginne: infofern ift €3 allerbingd riditig, baf ,ein jolder Uuftrag”
en fidh umwiberruffich ift; er ift eben in Wirklidhfeit fein Danbats-
taidvertrag, fonbern eine anbere Urt von Vertrag, wobnrd) ber
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~Dlanbant” {id) enbgitlti verpflichtet, e3 aefdhehen 3u lafjen, daf der
,Manbatar” vermittel{t ber ihm erteilien Bollmadyt die fraglidye
%orberung einfoffiere und bden Befrag fiir fidy behalte. Wefentlidh
ift babei eben bie Bollmadyt, und zwar eine jolde, die bem Dritt-
fhulbner bie Sidjerheit verjdhafft, baB er fidh burd Bohlung an den
,DManbatar® befreie. Dabei wirft fih fogar nod) bie Borfrage auf,
ob ber Sdulbner iiberhaupt (bem urfprimglidhen ®liubiger) ver-
piliditet ift, einem gehorig legitimierten Bevollmidtigten su zablen,
wie er aflerbings nadh Heutigem Redjte zweifellos regelmifig (bem
Gebenten) verpilidhtet ift, bem geborig legitimierten Geffionar ju zablen.
Auf 1. 24 §2 Dig. de usur. 22, 1 biirfte man jid) nicht etwa fiir bie
Bejahung berufen; benn biefe Stelle Handelt nur pon ber Wirt-
famteit ber burdy einen Bevolmdditigten vorgenommenen Mahnung
alg folcher, wie baraus Hervorgeht, dap neben bem lepteren audy ber
biofe negotiorum gestor gemamnt wird. Jnbeffen wird man ben
Sdyulbner wob{ allerdingd nady Trewe und Glauben fiir verpflichtet
balten miifjerr, ouf Berlangen bem fidh) geniigend legitimierenben Be-
pollmaditigten su zablen, falld fener fih nidyt etwa ausbedungen bat,
nur an ben Gliubiger perjonlid) zahlen ju miiffen. UAber e8 erheben
fidh ernftliche Bebenfen jdjon bagegen, ben Schuldner, der fid) wirkjam
augbebungen Bitte, nicht an einen Ceffionar zahlen u mitffen,
fiir verpflichtet su erfldren, bie bennod) ausgeftellte Ceffionsurtunde
alg fdrifilide Bollmadht su verftehen, welde ben Ceffonar ge-
niigenb al3 BevolImidtigten legitimiere; Bebenlen, die ihren Grund
namentlid) in den engen ®remzen finden, bie dburd) 1. 1 § 4 Dig. de
pec. const. 13,5, 1. 9 Dig. de spons. 23, 1, L 1 Dig. de jure codic.
29, T unb arg. 1. 47 Dig. de O. et A. 44, 7 Der {og. Sonverfion ber
Redjtagefdifte gezogen find. Davon abgefehen, verfagt nun aber bie
gange Dedbuftion bed Dberlanbdesgeridites jedenfalls villig fiir ben Hier
vorfiegenden Fall bez KRonfurfed bes ,Cebenten”. Bom Stanbpuntte
ve3 Schulbnerd aus handelt e3 {idh bann um eine ,zur Konfurdmalie
ju erfiillende Berbinblichleit”, und von einer jolden wird er nad
§ T .. durd) eine Leiftung an ben Gemeinfdjulbner, aljo aud) an
ben Bevolmadytigten dedfelben, nur joweit frei, als bas Geleiftete in
bie Ronfurdmafie gefommen ift. Jn Wirt(ihteit wive eben burd) ein
joldes ,mandatum in rem suam‘, weldjes al8 Cefjion nidt gelten
biirfte, bem ,Ceffionar” ober ,Wandatar” nod) fein nad) Art eined
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binglichen wirfended Redjt ing Vermbdgen iibertragen, wie dad aller-
bings bei einer reditdwirtiamen Ceffion ber Fall ift; foudbern er batte
nidhtd weiter badburd) erworben al3 einen perfinliden Anjprud
gegen den , Gebenten” pber ,IManbanten”, ifhn ungeftort einfajfieren
su loffen, und biefer Unfprud) wiirde im Falle ded Konfurjes bes
[egteren einfad) ju einer gewdhnliden Konfursforberung. _
£b nidit ferner burdy die vom Berufungdgerichte gebilligte,
obenbezeidimete Ausfiihrung ded Landgeridytes, welde bie Redjtdunmirt-
famteit ber vertragdmébigen Uudjdliefung der Ceffion zur BVoraus-
jepung Hat, vevifible Rechtdnormen verlept find, fann beshelb bahin-
geftellt bleiben, meil biefe Borausfepung bem geltenden Redjte nicht
entfpricht. Fiir Dad rBeinifd)-frangdfijhe Nedht mag immerhin bdie
entgegengefepte Unfidyt fidy redjtfertigen, wie bom Reiddgeridyte, -
vgl. Entfd. besfelben in Eivil]. Bb. 27 &. 340 fig.,
audgefithrt ift; vom Stanbpuntte bes gemeinen beutjchen Redytes aus
ijt lenesfall3 ein Grund erfiditlid), ber Geltung hes ertldrten Willens
ber Rontrahenten eined BVertrages folde Schranten ju fegen, wie bies
aud) von {eiten ber herridenden gemeinvedytlidhen Qehre nicht gefjchieht.
Bgl. 3 B. Sintenis, Gemeines Civilredit 3. Aufl. Bb. 2 § 128
©. 810 flg.; Winbfdeid, Pandeltenredhit 7. Aufl. Bb. 2 § 335
©. 248; Dernburg, Pamdelten, 3. Aufl. Bb. 2 § 50 &. 138;
Stegemann, rdhiv fiir bie civiliftifde Pragis Bb. 67 &. 315 fla.;
bagegen freilih Sdymidbt, GCeffion TL 2 &, 394; GSeuffert,
Ardiv fiir die civiliftifde Pragiz Bb. 51 &. 102 flg., unb die Mo-
tice gt § 295 be3 Entwurfed eines biivgerlichen Gefesbudes fiir
ba3 Deutjdhe Reih Bd. 2 &. 122 flg. .
Die herridjende Lehre geht dabei meiftend davon aud, baf €8 ber
Billendbeftimmung dber Kontrebenten, wie fle bie Begriinbung pes
forberungdrecited Datten gang unteclafjen fbnnen, aud) itberf{afjen
bleiben miiffe, nachy Belieben von vornferein nur ein nidt cejfibles
Gorberungaredit su begriinden, unbd bag baber fiir bie Mbertragung bes
Saties, wonad) durd) ein blof vertragdmdkiges Verduferungdverbot
bie @itltigteit ber bennodh erfolgten Verduferung nidyt gehinbdert wird,
auf Forberungdrechte fein Naum bleibe, Wber jelbft wenn man bies
nidit ald ridjtig anerfennen rwollte, bielmehr die Unalogie jened auf
dinglihe Redhte begiiglichen Saped an fidy aud) bei ber Sejfion fitr
burdhgreifend Biclte, fo wiivbe Dody der Inhalt des vertragdmigigen

N



168  33. Dispositiones mysticae. Buriidnafme bed Bermaditniffes.

Forberungsredytes immer von ben SKontraenten beliebig beftimmt
werden fommen, aljo u. a. aud) bahin, dafi der Schuldner jolange u
erfitllen nidjt {duldbig fein jolle, ald bad Forberungsred)t nidyt bem
urfpriinglichen ®ldubiger, fondern einem britten Geffionar juftehen
jollte: o2 wiirbe mithin fiir bie jeht allein intereffierende Frage, ob
vert Geffionar ein redtdwirtomer Anfprud) gegen ben Schulbmer u-
suidreiben fei, Do3felbe €trgebnis gewonnen werben. Aud BHat dev
- I Giviljenat ded Neidsgerihted Cntidjeibungen im €inne ber Un-
ertennung der Wirtfamteit eined vertragémdfigen Ceffiondperbotes nad
gemeinem Redte erfaffen: einmal in dem gang entfprechenden Falle
eines leftwilligen Geffiond- und Pjandungsverbotes (Hanfeatifdie
Geridytazeitung, Jahrgang 1885, WBeiblatt, &, 75 flg.), fobann in dem
freilih eta3 eigentitmlidy gearteten Falle, o eine Biirgidaft nur
su Gunfien bed urfprimglidien Glanbigers ber Hauptiorderung, nidt
audy zu Gunjten eined etmaigen Ceffionard itbernommen war.
Bgl. Seuffert, Archiv Bb, 40 Nx. 192.

Aus biefen Griinben mufte nad § 527 AH). 1 @SBD bas an-
gefodhytene Urteil aufgehoben werben.: Da babei ber Fall bes § 528
AB]. 3 Nr. 1 bafelbft gegeben war, fo mwar fofort ber Berufung bes
Beflogten it entipredhen, die Klage alio abjpweifen.” . . .



