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52, 1. Ramu cin wedieljeitige8 Teftament nod) nad dem Tode
bed ecimen Ehegatten von Ddem iiberlebenden wirfjam wiberrufen
werben ?

2. Reditlide Bedeutung ber Anertennung eined widytigen Tefia:
mentes.

IV. Gipilfenat. Urt. v, 27, Februar 1898 1. €. F. (Bell) w. L
u. @en. (RL) Rep. IV. 234/91.
1. Ranbgeridit Danyig.
IL. Dﬁctlnnbeagerid;t Tarienterber,
Thatbeftand.

Das wedjfelfeitige Teftament ‘ber Eheleute Midael Wilhelm L.
und Raroline Menate, gebovenen K., weldje mitemander in Giiter-
gemeinfhaft gelebt Batten, enthielt in erfler HReibe bie wedfeljeitige
Exbegeinfesung ber Eheleute und fobamn bie Anorbnung, dof nad) bem
Fobe bed leptlebenden von ifnen ihr Sohn Karl Wilhelm L, ein
DBierteil ihres gefamten gemeinjdyafilidhen Bermdgens zur freien BVer-
fiigung erBalte, wébrend ibm von ben dbrigen brei Bierteilen nur
ber Niegbraud) zufallen, die BWermigendjubftany aber quf die Kinber
bes ©olnes iibergefen follte. TFiir den Fall, baf ber Sobn, ofne
Rinber ju binterlafjen, verftirbe, wurben ihm bie Seitenvermanbten
ber Teftatoren in ber Urt fubftituiert, baf jeme brei Wiertel Hes ge-
meinjdaftliden BVermogend ben Kindern und Enleln bed Hofbefipers
Qofann Gottlieb L., be3 Brubers bez Midjael Wilhelm L., zu fieben
Hchteln und bem Bruder ber Ehefrau RKaroline Renate, geborenen K.,
ober jeinen Rinbern ju einem Uhtel zufallen jollten. Um 9. Dttober
1854 ftarb bie Efefrau Raroline Renate L., geborene &, Am
7. Februar 1860 erriditete ber Ehemann, ofne dak vorher das wedfel-
feitige Teftament vom 14, April 1845 erdffnet worden war, ein neues
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Teftament, in bem er die lestwillige BVerfiiqung vom 14. April 1845
miberrief und feinen . Sobhn RKarl Wilhelm L. zum Erben auf feinen
gangen Nadylaf ofhne Bejdrdntung ernonnte. Am 14. Degember 1362
perftarh Michael Wilhelm L. Am 7. Januar 1863 murde fein Tefta-
ment publiziert, und am 4. Februar 1863 gejdiah bdie Publitation bes
am 14, Wpril 1845 errichteten wedhfeljeitigen Teftamented der Eheleute
€. Nad) Griffnung diefed Teftamented leitete das bamalige Stabt-
und Kreidgericht D. gur BVerwaltung von brei Bierteln Hed Nodlafjes
ber Frau Karoline Renate L., geborenen K., eine Pflegfchaft ein, bie
-bi# zum Jahre 1890 fortgefiihrt wurbe. Um 8, Februar 1890 ftark
© Rarl Bilhelm L. finderlos. Runmehr haben bie Kidger, Kinber und
Enfel beg Dofbefipers Johann Sottlieh L., aud dbem wedielfeitigen
Teftamente vom 14. April 1845 Unfprud) auf fieben Acdtel bes Nad-
laffed ber Fran RKaroline Renate L., geborenen K., geltend gemadt.
Ste Haben fidy auf eine bon Korl Wilhelm L. ju geridtlidem Pro-
tofolle pom 15. Januar 1869 abgegebenen Grfldrung berufen, Iaut
der Rar{ Wilhelnr L. bie Beftimmungen feiner Mutter in bdem wedfel-
feitigen Teftamente vom 14. pril 1845 al3 verbindblid) fitr ihn an-
erfannt Hat. Bellagterfeitd ift behouptet worben, baf bdad vermwaltete
Bermdgen den Jnteftaterben bed Karl Wilhelm L. gebiifhre. Die vom
Qanbgeridite erfannte flagabweiiung wirh auf bdie Ausfithrung gegriinbet
bap ntit bem von bem Ehemanne Michael Wilhelm L. am 7. Februar 1860,
afjo vor ber erft am 7, Jannar 1863 erfolgten Publifation ded Tefta-
mented om 14, April 1845, erflivten Wiberrufe biefes Teftamentes nady
§ 485 A.QM. II. 1 die Unorbrungen beider Ehelente, da ber Fall ber
Ausnahmebeftimmung bed § 482 a. a. O. nidjt vorliege, ihre Biiltigleit
perforen Baben und burd) dad Anerfenntnis Ded Karl Wilhelm L,
nidht wieber giiltig geworden feien. Dad BerufungBgeridht bagegen
fhat angenommen, baf ber von bem Ehemarme Michael TWilhelm L.
nad) bem Tobe feiner Ehefrau ertlirte Widertuf bie von ber Ehefrau
ped Wiberntfendben in bem wedyielfeitigen Leftamente getroffenen leht-
willigen Anordnungen nidht Habe Binfilliy maden ¥onnen, bie Be-
fugnis bez Wiberrufes bem fiberlebenden Ehegatten iiberhaupt nicht
gegeben fei, ber iiberlehende wvielmehr den Unorbmungen bes zuerft
verftecbenben gegeniiber anf bie MWabl befdrdntt fei, bie Erbidaft
aud bem Teftamente bez verftorbenen anjutveten pber audzujchlagen
(§6 490 flg. a. a. ©.). Das Berufungigeridst hat aber and) angenommen,
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bag von bem Rar! Wilhelm 8. am 15. Januar 1869 ertlirte An-
erfenntnid ber von ber Ghefran L. in bem mwedfelfeitigen Teftamente
pom 14. Upril 1845 getroffenen Hnorbnungen ftehe dem Anfpruche der
Rlager gur Geite. Dad Berufungsgericht hat daber dem RKlagantrage
gemaf bie fteeitige, von bem Ymtsqerichte D. vertvaltete BVermbgena-
maffe su fieben UAdteln den Rinbern und RKinbdedtinbern bed Hof-
Befibers. Johann ottlieh L., su einem Adhtel der urfpriinglichen Be-
fagten und bem iibrigen Rindern bdes Roufmannes Johann RKarl
Kriebridy K. gugelproden. _ '

. 9uf bic gegen diejes Crlenntnid von ben Beflagten eingelegte Re-
vifion ift bas Berufungdurteil aufgehoben, b bie Berufung gegen
pad lambgeriditlicge Urteil suviidgemiefen worben.

' Griinbde: ' '

,Die dem Berufungsurteile ju Grunde liegende Redjtdauffaffung,
baf ein wedfelfeitiges Teftament nad) bem Tobe ded einen Ehegatten
pop Dem fberlebenben fberhaupt nidgt mehr rwirffam wibertufen
ypexben fomne, und ber fiberfebenbe auf bie MWahl gwijdhen der Un-
tretung der Exbichaft aus dem Teftamente und ber Ausidhlagung der
Erbichaft befchrintt fei, Hat ben Wortlaut der §f 485. 490 AL R. 1L 1
nicht fiiv fig. Uud folgt fie nidit aus der Natur Der in Hede
ftehenben Rechtsintitute. Die Wibertuflichleit eined Teftamented ift
im § 564 .M. L 12 aligemein vorgeidyrieben. Sie gilt aud) von
wedfeljeitigen Teftamenten, Eine Ausnahme madhen nur wedyjeljeitige
torrefpeltive Teftamente (§§ 492 LR, 1L 1) in per rt, baf Dbie
Antretung ber Erbichaft durd) den fiberlebenden Ehegatien fiir biefen
bie Gebunbenfeit an feine eigenen BVerfitgungen, fomeit fie bas Ge-
prige ber Rorrefpettivitit an fidh tragen, jur Folge Bat und bamit bdie
recjtliche Moglichleit bes Wiberrufed audidhliet. Dem Tobe Ded
einen Efegotten fiir fidy ollein ift bie Wirtung, bad Teftament filr
ben Unberen unwiberruffid) yu machen, nidt beigelegt. Dem Gedanten
ber gegenfeitigen Abhangigleit der in einem wechfelfeitigen Lejtamente
getroffenen Beftimmungen ver Ehegatten yoneinanber ift im Sefege
neben bder bas Wahlredst bes iberlebenden Ehegatten zwijdhen An-
tretung unb Ausidlagung der Erbidaft aus bem Leftamente regelnben
Beftimmung bes § 490 6. a. O, in ber Urt Unusdrud gegeben, bab
purd) ben TWiberruf Des einen Ehegatten bad Leftament, abgelehen
pon den Bermidytnifien, die anbderen Perfonen ald ben mit bem
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Wiberrufenben als Bermwandien ober bejonberen Freunden verbunberen
qusgefept finb, vermidtet wird. Diefe Wirkung tritt mit dem Wiber-
rufe von felbft ein. Sie bingt nicht bavon ab, baf ber anbere Ehe-
gatte bon bem Wiberrufe RKenntnis erbdlt und feinerfeitd in bie Qage
tommt, ein anbered Teftament zu erviditen. Sie tfritt audy ein, wenn
ber anbere bad Teftament bi& zu feinem Ubleben fiir qiiltiq Balt,
weil er von dem Wiberrufe nichtd erfifhrt. &3 ift alfo, wenn mit
bem Wiberrufe ded Teftamentes feine BVernidhtung, abgefefen von der
Yusnahmebeftimmung bes § 486, von felbft eintritt, in ber Natur des
Redjtdverhilmiffes fein Grund zu erfennen, aud bem bie fraglide
Rirtung dburdy) den Tod bed einen Ehegatten ausdgefchiofien fein foll,
Pag e8 aud) fein, dbof durd) bie bem iiberlebenden Ehegatten gegebene
Wahl, die Erbidaft bed erftverftecbenden anjunehmen ober ausdzu-
jblagen, bie veditiiche WMiglichfeit bed Widberrufes in ihrer Bebautung
fitr ben fiberfebenben zurictritt, jobaB fie fid) nidht gerabe alfd ein
burchausd unabweisbares praftijdes Redytsbebiirfnis herausftellt, fo
ift fie bod) mit ben bad Recdht3verhiltnis normierendben Beftimmungen
al8 beren in ber Natur ber Sadje liegende Konfequeny von felbit
gegeben. €3 Fann aud) nidht bavon die Mede fein, baf im Streit-
falle ber Behauptung niber getreten wirh, ber von bdem Teftator am
7. {Februar 1860 erflivte Wiberrufdwille Babe nur die eigemen Ber-
fiigungen be3 Ehemannes Midjael Wilhelm L. jum Gegenftanbe ge-
habt und fid) nidht auf die in bem wedjjelfeitigen Teftamente extlirten
Unorbrungen der Ehefrau begogen. Die nad) dem Gefepe von felbft
eintretenbe Jolge des MWiberrufed ift vielmehr bie Nichtigleit bes
ganzen Teftamented mit der Ausnahmebeftimmung bes § 486a.0. D,
bie Gier feine Unwendbung findet. Daz im Streitfalle in Frage
Yommenbde wedfelfeitige Teftament der Eheleute Midjael Wilhelm L.
und $arofine Renate, geborenen K., war zur SBeit bed von dem
Micdgael Wilhelm L, erflirten Wiberrufed nod) nidyt publiziert. Der
Chemann ftand alfo zur Beit bed Widerrufed nod) nidit vor der
Wah! bes § 490 a. 0. £., ba thm bdiefe Wabl erft mit ber Publita-
tion gegeben war. Datte er aber sur Reit der pdter erfolgten Publi-
fation ba3 Teftament wibercufen, fo mwar mit der burd) den Wiberruf
berbeigefithrten RNidhtigleit des Teftamentes, alfo aud) der in Rebde
{tehenben Hnordnungen der Ehefrau L., die Frage ber Untretung ober
Husfdlagung ber Erbjdjaft cus dem Teftamente fiir ben Ehemann von
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felbft bejeitigt. — Die bhier angenommene Bebeutung der §§ 485, 486.
490 fig. ALR. IT. 1 ift aud) von dem vormaligen preuBifchen Dber-
fribunale in bem rteile vom 14. Juli 1876,

vgl. Striethorit, Ardiv Bd. 96 &, 208,

qebilligt wotben. |

Das Berufungdurteil beruht auferdem nod) auf ber Unnabhme,
baf bie in bem wedifelfeitigen Teftamente getroffenen Anorbmungen
ber Ehefrau 2. burd) bie bon dem Rarl Wilhelm L. abgegebene Er-
fHarung vom 15, Januar 1869 mit recdytlicher Wirbung fiir die gegen-
wirtigen Streitteile m der Urt anerfannt worben feien, daf daburd)
bad wedjfelfeitige Teftament wicber Kraft erhalten Hhabe. Die frag-
lidhe Grilirung ift in Gegenwart bed nad) ber Crifinung bes wed)fel
feitigen Teftamented der Eheleute L. von bem Geridjte jur Bermaltung
ber ftreitigen Bermdgensmaffe befteliten Pflegerd abgegeben worden.
Dem Unexfenntniffe fommt aber die Rechidwirfung, die ihr vom Be-
rufung3peridite beigelegt wird, nidht u. Dad wechfelfeitige Teftament
ber Gheleute L. ift durd) ben Wiberruf bed Chemanned vermidhtet.
Die Anerfennungderfldrung bed Karl Wilhelm &, funn biefer Wirtung
gegeniiber mur bie Bebeutung Haben, bah er felbft barauf versichtet
hat, biejenigen Redte geltend ju madjen, die ihm ausd dber durd) ben
Wiberruf des Widael Wilhelm L. herbeigefifrten Nidhtigleit ber An-
orbnungen der Ehefrau L. erwadfen jein modten. Ein folder Ber-
it wiirbe ber Natur der Sade nad) aud)y bie Erben binden. Allein
mit der begebrten Teilung der ftreitigen BVermigensmaffe, fodaf bie
Rldiger fieben Adhtel, bie Betlagten ein Achtel erbalten, verlangen die
Rldger eine Ausfithrung bed wedifeljeitigen Teftamentes ofne fede
Rildfidt auf den Wiberruf bes Chemannes L. und bie von biefem
in bem jzmeiten Teltamente getroffenen Unordbmmgen, wie wenn in
vem wedfelieitigen Teftamente objettiv bie mafgebende Teilungsnorm
fiir Dbie Gtreitteile nody jept ober jeht mieberum zu finben wire.
Diefe Wirtung aber fann dem Anerfenntnifie aud) nidht vermige des
Umftanbes beigelegt werben, baf e3 in Gegemwart bed Pilegers ber
ftreitigen Bermbgensmaffe abaegeben ift. Jn dem Sinne, baf bdie
vorhanbene RNichtigheit eined Teftamented durd) ein Unerfenntnisd von
jeiten befjen, bem bad Feftament in erfter Reibe entgegenitehen wiirde,
mit objeftiver Wirfung gegen Dritte befeitigt werden fanm, ift bie
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Frage ber Bedbeutung bes Unerfenntnifies bisher audy von ber
preufiiffen Redtipredung nidyt beantworiet worben.
Bal. Eutideidbungen bed vormaligen preufiifdhen Dbertribunales
Bb. 16 &, 318; ferner Bornemann, Spftem Bb. 6 €. 63. 64;
Rod), Crhredit &, 692 flg.; Foriter-Ceciug, Theorie und Prayis
Bb. 4 § 256; a. M. ift fiber die Frage Dernburg, Privatredt
$Bb. 3 § 229,
Das Berufungsurteil muf hiernad) aufqehoben und in ver Sadye
felbft bie Berufung gegen das ffaguﬁrneﬂenbc lanbgeriditliche Urteil
suritdgemiefen werben.”



