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66. Ot bei ciner Erbteilung ber Jrrtum ein wefentlider, welder
nur dew Umfang ded Modlafjes Detrifft?

IV, Givilfenat. Urt v, 20. Februar 1898 i, &. K. (Bell) m. B.
(RL) Rep.IV. 317/92,

I Sanbgeridt I Berlin,
II. Sammergeridit bajelbit,

Hug dben Sriinben:
2Ter gt Berlin verftorbene Reifeunternehmer K. Hat aufer feiner
Tutwe, der Betlagten, jwel Kinber, ndmlid) bie Rldgerin, eine Todyter
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aud fritherer €he, und einen minberjihrigen Sofhn ald Erben Hinters
foffen. Tadibem bie. Beflagte, weldie fid) im Befipe ded Nadhlafies
Befand, ein von iGr am 25. Marz 1889 aufgeftelted Nadlafinventar
ju ben Bormundidhaftdalien eingereidit Batte, fepten fidh) bie Erb-
intereffenten zundd)jt itber einen Teil de8 Nadilajjes audBeinanber unbd
fdhloffen jobarm am 23. Januar 1890 einen Nachtragserbvergleid) ab,
in weldem folgenbe Beftimmung getroffen worben ift: ,Bur Abfin
bung wegen aller ihr gegen ben burch den Teilrezef nody nicht be-
tiifrien Nachlaf ifres verftorbenen BVaters ... nody zuftefenden An-
fpriidhe, auf welden Redytstitel immer diefelben fidh ftitpen, erhalt
Frau B, (bie Kldgerin) feitend ihrer Miterben 75004 andgepablt.
Durdy Bablung der vorgebadhten Summe ertlért Fran B. fid) wegen
aller Unfpriihe an ben Nadylap ihres verftorbenen BVaters fiiv abge:
funben unb itbereignet den gefamten MNadlaf, foweit berfelbe nidt
fdon geteilt ift, Der Fran Witwe N. und dem minberjihrigen Carl
Gurt Johannes R. zu gemeinjdjaftlidem Eigentume.”

Die Rldgerin will fid) Hierbei fiber ben Umfang der Teilungs«
mafie in eimem Jrrtume befunben Baben. Unjtreitig ift in biefer Be-
giebung, baf die Bellagte als mirtijde Chefrau ifr eigened Vermigen
mit gur Teilung zu bringen Datle, und dak von ihr in bem Jnventar
vom 25, Mirg 1889 al3 ibr gehdrige Bermigensftide nur Mobilien
sum Gefamtverte von 443 50 o4 aufgefiibrt find, Nad) ber [Feft-
ftellung be3 Berufungdridhterd bejaR fie jedod) bereitd sur Beit des
Tobes ihred Ehemanned weit mehr BVermibgen, inbem ifr Dereits feit
bem im Jahre 1888 erfolgten Tobe ihred Vaters . . . Defjen Redjte am
Radyloffe ihred Grofvaterd, bed friifer verftorbenen Stabirates P,
sugefallen waren. . . . Diefed ererbten Bermibgens ber Bellagten ift in
bem RNadjtragarezefie vom 28, Januar 1890 feine Erwdhnung gefchehen.

Der Berufungsriditer Bat einen wefentlidjen Jrrtum der Kldgerin
auf ®rund folgenber Erwdgungen angenommen: ,Offenbar Bétten
die Beteiligten dad von ber Betlagten anfgeftelite Jnventar bem Ber-
gleide vom 23. Jomuar 1890 zu Grunbe gelegt* (Died wird
weiter audgefiifrt.) ,Demnad) Habe bdie RKldgerin ald ben zur
Berteilung gelangenben Nadylaf bed Erblajferd badjenige Vermijgen
angefehen, welched in bdem von bder Beflagten gelegten Inventare
verzeidinet gervefen fel. Died BVermigen fei aber in Wirllichteit
nidgt bad gu teilenbe Vermigen; benn ed gehire su bemfelben nodh
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basjenige Vermigen Der Beflagten, welded biefe von ihrem Bater
evetbt gehabt. Jnfolgedeffenn habe fidy die Rldgerin bei Ubidhlup bes
Bergleihed in dem Objefte, auf welhes fid) berfelbe beyog, alfo in
pem Dauptgegenitande tf)rer Willengerlldrung, ober wenigftensd in bem
vorausgefetsten Werte, aliD einter wefentlichen Cigenfchaft besfelben geirrt.”

Die Richtigleit biefed lehten, ben vorousgejepten Wert ald wefent-
lide Gigenjdiaft beseidmenden Saped tann unerfrtert bleiben, da bie
itbrigen vorftehenben Ausfihrungen im wefentliden fiir jutreffend unbd
burdigreifend zu eradjten finb.

Dad Reihdgericht Hot in einem Urteile vom 2. Januar 1882 in
Sadjen v. BW. wiber v. &d. Rep. IV. 148/81, wo behauptet war, bep ein
Radylafaltivum von 2500 Thalern bei AbjdIuf bes Erbvergleidjes
itberfeben Jei, im Unjdluffe an mehrere Entfcheibungen des ehemaligen
Dberiribunales,

pgl. Striethorft, Urdiv Bo. 3 &. 207, Bb. 40 S, 260. 263,

Bd. 41 ©. 54. 59, Bb. 96 &. 26. 29,
allerbingd ausgefiifrt: ,AI8 Hauptgegenitand einer Erbteilung ict
ber Nachlag ald folder, bad ift ber Inbearifi aller Sadjen, Redjte
und BVerpflidhungen ded Erbinfiers ju betraditen. Ein Jrrtum, welder
besfiglich eingelner bem JInbegriffe angehbrenber Dbjelte ftattgefunbden
babe, fonne bagegen mur alg ein Jrrtum dber bie Bejdaffenbeit
. bed ber FTeilung unterworfenen Nachlafjed betraditet werben, und ein

foldher Jrrtum fei nad) § 418 UK. 1. 16 in ber Regel nicht qe-
eignet, bie Anfechtung aut begriinden.” Db an biefen Grundbiigen in
foldjer Allgemeinbeit feftzubalten ift, fann Hier babingejtellt Hleiben,
ba ber Ieitenbe Gefihtdpuntt jener Eatidheidung jebenfallz bann nidt
sutrifft, wenn bie Abfidt ber Kontrabenten in Wixklichfeit darauf ge-
ridtet war, fidh auf Grund eined BVerzeidhniffed fiber bie fpezifizierten
Bermigensftiide ausdeinander zu fepen (§ 436 ALLR. 1. 16), und wenn
fie babei in ber irvigen Unnahme, da bag Werzeidmid ben gamzen
Nacdhiop darftelle, den gefamten Nachlah ald Objett der Auseinanber-
fepung beseidineten.’ Jn foldjem Falle darf dag entjdeidende Gemid)t

b S9n gfeidher Weije ot dbad MeidBgeridyt burd) Urteil wom 16, Februor
1893 i. &. 8. w. . Rep. IV. 9/98 entjdyieden, wobei aud) auf Ard). f. RedytEpit,
Bb, 79 ©.267, Entfch. ded preup. Obertrib. Bh. 36 ©. 96 und Brudyot, Beir.
Vb 24 €. 452 Begug genommen ift.
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nidit auf den ivrtimlidy yur Uniendung gebradyten, zu yoeit gehenben
Ausbrud, jonbern e3 muB barauf gelegt werben, wad die Kontra-
benten afs Gegenfland der Aueinanderfepung wirtlic) im Auge gehabt
baben. €p liegt bie Gadhe mach der an fid) nidt zu beanfandenden
Seftitellung bed Berufungsriditers aud) n bem Hier 3u entfdeibenben
©treitfalle. Unerheblid) ift dabei, ob bdie Rldgerin fid) infolge eines
rechtlicdhen ober thatjdchlichen Jretumes itber den wabren Umfang der
Bermdgendmafie, die jwifdien dben brei Jntereflenten zur Teilung ge-
bracht werben jollte, in Unfenntnis befunben Bat.
Bgl. Juriftijde Wodendrift oon 1892 &. 488 Nr. 81.

Die Rdgerin, wele den Erboergleich nur iber dem im Jnventar
vom 25. Miry 1889 verzeidjneten Vermdgenstompler, nidyt aber aud
beziiglich bed barin nidht mit aufgefiifrten viterlichen Bermbgend
ver Betlagten, ba3 bie Bellagte mit ur Teilung zu bringen ver-
pflihtet war, bat {dylieBen wollen, ift daher vom Berufungsrider
mit Redyt fiir befugt eracitet worben, von der Betlagten zu verlangen,
baf biefe inm bad gelegte Jmventar nod) bas eigene, von iGrem BVater
-ererbte Bermgen mit aufnefme und a3 fo beridtigte Jnventar
burd) Ableiftung eine3 ber Sadjlage entfprechend normierten Dffen=
barungSeibes erhiirte” . ..



