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80. Jft Ust. 2277 B.G.B. audy auf gefeslidhe nud %erangégin.[cn
anwendbar?

II. Givilfenat. Urt. v 16. Mai 1893 i &. . (Vetl) w. M. u.
Gen. (RL) Rep. IL. 63/93.

L Ranbgeridht Kbin.
II. DOberlanbedgeridyt Hafelbit,

NAug ben Gerlinben:

. »Die geforberten Hinfen hat basd Dberlanbesgericht den

Rldgern vom 6. Auguft 1880, bem Tage, an weldem der Vetfagte
€ b R®. Tuthd. in Fodi. XXX 29
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bie 6000 o# an f{idy genommen Bat, zugefprohen unb Hietbel ben
ang Wrt. 2277 B.G.B. bergeleiteten Tinmand ber Verjahrung ber
medr a3 fiinfjdhrigen Binjen nicht fiiv begriinbet eraditet, iveil ber
Urtite! periodijd) mwiederfehrende Gefille und Eintiinfte borausiese,
biefe Borausfepung aber im borliegenden Falle nidt jutreffe. Diefe
furje Begriinbung [4ft e3 einigermafen jweifelhaft, ob dad Dber-
{anbedgeridht Die von ber RKidigern geforderten Binfen afd gefesliche
Binlen bed geforderten Hauvtfapitaled hat behandeln und zufpredhen
wollen, und ob die in den Griinben ebenfalls feftgeftelite Thatjade,
bafy ber Beflagte felbit den Jinlagemuf von ben 6000 A4 gehabt
habe, ber entfdieibende Redtsgrund fiir bie Juerlemmung ber {imt-
liden Binfen neben bem beraudzugebenden Rapitale jein joll. Jedod)
ftebt biefe nidyt villig Hare Begritnbung ber bereitd oben erwibnten,
burd) ben Jnhalt bed erften Urteiled unterftipten Annahme nidt ent-
gegen, bap ber Bellagte, inbem er ofne formiiden Auftrag dad fiir
feine Todjter beftimmte und biejer gehidrende Geld an fih nafm, als
beren Qefchaftsfithrer gehanbdelt habe.

Bon biefem reditlidhen Befichtdpuntte aus ift baher audy zu be-
urteilen, ob bder BHinfenforberung bie finfidhrige Berjibrung ous
Yrt. 2277 B.G.B. entgegengefenst werben fann, Der Sejdifisfithrer
Bt gemdf Urt. 1372, 1996 a. a. 0., allo fraft der Beftinunung bed
Gefepes, von ben Summen, welde er u {einem Gebraude versvendet
Dat, von bem Zage biefer Verwenbung an Binfen su zahlen. €5
hanbelt fi§ bemnad) um bie Frage, ob bie fiinfjihrige Verjidhrung
bed Art. 2277 in gleidjer Weife auf gejeplidie wie auf vorbebungene
Binfen Umwenbung finde. Diefe viel erbrterte Frage ift aber, wie dbas
Reichagericht bereitd in dem Urteile vom 29. Mai 1881 (Rep. 1. 83/91,
abgedbrudt in Pudelt, Beitfdrift Bb. 22 &. 407) ausdgefproden Bat,
mit der gegemwdrtig iberiviegenden Doftrin und Redtfpredung zu
bejahen. Der wefentlidhe Grund ber in. Rebe ftehenden Mefehes-
beftimmung ift, wie bdied von Bigot-Préameneu im Exposé de
motifs (Locré, Bb. 16 &. 585) ausddbridlich ausgefproden mwurde,
m ber Befitrdhtung ju finden, bap bie Sdulbner von jahrlid obder
in tivzeren {riften vegelméifig wiederfehrenden Renten und Gefdllen
burd) bad Unwodfen von Ritdftdnden leidht erdriidt und ju Grunbde
gerichtet werben. Der Gefepgeber Hat e3 baber fiir angemefien ex-
adjtet, im Jntereffe der Sffentlidgen Drbnung burd) Einfilhrung einer
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furgen Berjdfrung filv joldje Leiftungen einen inbivetten Swang auf
ben Oldubiger andzuiiben; baf er nidht mit ber Cinforberung bder
Gefdlle allzulonge fdume und baburd) bie wirtidaftliide Rage des
Sdyuldbners verfdhlechtere. Diefer Brund deg Gefepes, weldhem aud
die im Exposé de motifs erwdbnte Ordonnany Subwig XIL pom
Jahre 1510 und bag Gefep vom 20, Auguft 1792 ifre Entltehung
verbanfen, fithrt notwenbig ju dem Sdjfuffe, baf der Art. 2277 auf
alle ¥rten von periodifd) wieberfehrenten Gefiillen anzutvenden ift,
bei weldjen der Erfolg, ben bas Gefey verbiten will, wiirhe eintreten
fomen. Demnad) find alle Urten von JBinfen eined feft beftimmten
Rapitales, mdgen fie vorbebungene ober gefepliche ober Berzugssinfen
fein, ber fiinfidhrigen Verjdhrung untevworfen.

Bgl. udry und Rau, §. 774 S. 433 flg., und bie bafelbft an-

gefitfrie Litteratur. :

RNur fir den Fall wird begiiglid) ber geieghd';en Binfen eine
Wnusnahme anerfount, dap die Hohe ded Kapitales, wovon bie Jinfen
gezablt werden follen, nod) nidyt feftgeftellt ift (Hubry und Rau, a.a.O.
©. 436, 437; Laurent, Bd. 32 Nr. 463. 468 fig,). A8 Grund
biefer Ausnahme mird angefithrt, baB, jolange nidt vas Sdhulbtapital
felbft feftgeftelt ift, audh fein beftimmter Binfembetrag feftfteht, unbd
ber ®ldubiger gar nicht in ber Lage ift, die Jimfen einguforderm.
@ine3 niberen Tingehend auf diefe Frage, bei welder audy der Um-
ftand in Betradjt fommt, ob etwa den Gliubiger in Anfefung bder
Feftftellung bed Scdyuldtapitales felbft ein Verfiumnis trifft (Qau-
rent, a.a. O. Nr. 469), bebarf ed fYier nidt, weil im vorliegenden
%alle bag Rapital, swovon bdie Binjen zu zablen find, in Beftimmter
Gumme feftftebt.

Demnad) mufite bad Berufungsurteil bezliglih ber juerfannten
Binfen bdabin abgedinbert werben, bap bie RKitger nur JBinfen fiir
Fiinf Jafre erhalten, weil bie weiteren Rinfen vevjabrt find.”



