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87. Wildbet die Unterfdrift von Proged{dreiften, insbefonders pou
Bejderven, cin notwendiges Crjordernis ihrer Redtdwirtiamleis?

V. Giviffenat. Bejgl v, 22. Mir 1893 i. &, §. (BL) w. D.
(Belt) Befdyw.Rep. V. 40/98.

1. SRanmmergeridht Berlin,

Aug den @riinden:

,Uuf eine von bem RKidger gegen bie Beflagte angeftellte Riu-
mungatioge hat bad Amtsgericht T 3u B. am 21, November 1892 er-
fannt, baf ber Kldger die RKoften bed Werfabrens mit Ausnahme
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ber burch ein friifered Berfdummidurteil His babin entftandenen,
weldie ber Bellagten zur Laft gelegt waren, tragen jolle. Nad)dbem
biefed Urteil bie Reditdfraft erfangt hatte, beantragte der Rldger, bie
vont Der Beflagten zu erftatienden Roften auf 20,54 o feftzuiepen.
Diefem Untrage ift durdy Bejdhluf des Amidgeridyted pom 5. De-
gember 1892 entfprodhen. Die Beflagte legte gegen den Vejdhlup Be-
fdroerbe ein. Darvauf hat dbad Qanbgeridht I ju B. dburd) Befdluf
pom 21. Dejember 1892 bie von ber Beflagten bem Kldger zu er-
ftaftenden Soften auf 7,21 of ermdBigt. Diefer Befdluf ift dem
Prozehvertreter be3 Rldgerd am 7. Januar 1893 jugeftellt. Hierauf
ging am 12, -Janmuar 1893 bei bem RLanbgeridite I ein Sdriftitiic
ein, weldesd auf ber erften Seite am. Kopfe einen Stempelabdrud:
»Dr. jur. & &d., Reditdanwalt, B.” zeigte und unter{drieben war:
+Der Redjt8amualt,“ Die Ramensunteridrift fehlte. Daz Schriftitiid
enthielt eine Bejdymwerde bed Rldgers iiber ben oben gebacyten Bejdhlu
bed Landgeridhtes I Der Borfiende ber betreffenden Civilfammer bed
Lanbgerichtesd iiberreichte die Bejdverbe mit Hinweid auf bie fefhlende
Unterjdycift am 26. Jonuar 1893 dem Rammergeridhte, bei weldhem
fie am 29. Januar einging. Durd Bejdluf bdes Rammergerichtes
pom 3. {ebruar wurbe fie bem Redjtdanwalte Dr. Sd). mit dem An-
Beimjtellen, fie zu pollziehen, auriidgeqeben. Derfelbe reidjte fie am
9./10. Februar mit Unterfdrift verfehen bem Qommergerichte guriid.
Diefed hat jebod) mitteld bed jept angefodytenen Bejdhluffes vom
14. Februar 1893 bie weitere Befdhiverde alz unzuldffig vermorfen.
S den @ritnben wird audgefiihrt, dap dad am 12. Januar bet dem
LQanbgeridyte I eingegangene Sdriftftiid twegen fehlender Unterfdhrift
al8 Befdmerde nicht angefehen werben fonne, und dag bie nacg Ablauf
ber zweiwiddentlien Notfrift (§§ 99. 540 C.P.D.) am 10. Februar
bem Kammergeridite tiberreidhte vollzogene Beidjwerde verfpitet fei.
Der RKldger vertritt in feiner weitecen Befdwerde bdie Anfidyt,
onff bas am 12, Januar 1893 beim Lanbgerichte I eingegangene
Sdyriftititd a8 formgeredyte Bejderde angufefen fei, weil fid aus
per Unterfdrift: ,Der Redidanmwalt” und dem Stempelabdrude am
Ropfe mit Beftimmibeit erfefen laffe, daf bie Bejdhwerde vom Redjte-
anmalte Dr. Sd. mit Senehmigung de3 Ridgers iiberreidht fei. Gr
glaubt and) aus bem Dergange bei ber Einreidung an Hasd Hammer-
geridyt |chlieBen zu biirfer, baf bie Borberridjter dbie Bejdwerde
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anfinglid) fiir eine formgeredyte eracjtet haben. Dieje legtere Aus-
fiijrung fann nidt fiir entfdjeidend gelten. Wber aud) im iibrigen it
der nficht Des Kldgers nidht beizuftimmen.
Die Civilprogefordbnung hat in Detveff ber Form von Proged-
jdriften, welhe progejfuale Folgen fiir bie Parteien erzeugen, na-
mentfid fiir die Klage, bie Berufungs- und die Revifionsidrift, feine
augbridligen Borjdriften getroffen. Dagegen ift im § 121 Biff. 6
fiir vorbereitenbe Sdjriftige in Unwaltsprozeffen bie Unteridhrift bed
fnmalted, in auberen Progeflen die Unterfdhrift der Partei inftrut-
tionell af8 notwendig vorgefdrieben, und ferner ift fiir Juftelungen
von Unwalt su Anwalt im § 181 UB}. 2 bejtimmt, daf zum Nacdhweife
ber Bufteflung dagd mit Datum und Unterfdrift verfehene jdriftlide
Anerfenntnid ded Anwalied, weldjem gugeftellt ift, geniigt. HI3 Grund,
weghalb bosfelbe Crforbernid nidht aud) audbriidlidy fiir bie KRlage
vorgejdrieben ift, geben bie Motive zu § 230 (§ 222 ber Regilerungs-
vorlage ©. 182) an, baf bie Notwenbdigleit ber Unterjdrift fih aus
bem Unmwaltdzwange von felbjt ergebe; trop der nur inftruttionellen
PBeftimmung bes § 121 Biff. 6 (Regierungsvorlage § 117 Biff. 5) er-
jcheine bie effentielle Bebeutung ber Unterfdhrift bed HAnivalted fo
felbftverftinblich, daf ber Entwurf glaube, von einer desfallfigen
Borjdrift abfehen zu fonnen. RNidytabeftoweniger ift eine Fontroverfe
baritber entftanben, ob die Unterjdrift bes Unmalted fiir die Redhts-
wirfjamteit notwendiger ProzeBidyriften unentbebrlid) i, ober ob es
geniige, wwenn anbere Umftinbe ergeben, bap diefe Sdriften, na-
mentlidh bie Rlage, von einem Projefvertreter Herriihren und nomens
ber Partei eingerveidyt finb. Fir bie leptere Alternative fpredjen fid)
(mit Mobifitationen im eingelnen) aud: Peterfen, Komm. jur Civil-
projefiorbnung § 230 Anm. 3; Hellmanu, Komm. Bh. 2 &. 10;
perfelbe, Qehrbud &. 394; Fitting, Reidhacivilproge§ 7. Unfl.
§ 53 Ynm. 11; Sdwalbad), Civil. Ardjio Bd. 63 &. 425. Dad
Reidysgericht ift jedoch der Anfidht Derjenigen Rechtslehrer beigetreten,
weldye fidy flir bie Motwendigleit ber Unterfdyrift bed Unwaltes bei
ben gebadyten Schriften audfprechen.
Bgl. namentlidhy v. Wilmowzii-Levy, Komm. zur Civilprozed-
ordbumg 6. HAufl. § 230 Unm. 17 &. 861; Gaupp, RKommentar
2. fufl. § 280 UL Biff. 6 ©. 441—442 1. |. .

©don ber Umiftand, dak die CivilprozeBordbnung bei borbereitenben
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Sdyriftidgen, durd) beren Fehlen ein Prajudiz in ber Sadye felbit it
bie Partet nicht entfteht, die Unteridrift ded Aniwattes fitr erforberlich
erfldrt, jpridt bafiir, baB biefe Form im Sinne bed Gefeped jeben-
fali3 aud) bet ben Rlage- und Redtdmitteljdriften fiir notwendig su
erachten ift. Ulerbings famn bem vom RKamumergerichte in bem an-
gefodjtenen Befdiluffe angegebenen Grunde, daf ned) §116 LLR. L5
jdriftlide WillenSertlirungen erft bdurd) bie Unter(drift Gitltigleit
erhalten, nicht beigetveten werben. Denn bdiefe Vorjdrift bes preu-
Gijden Nedyted gilt mid)t ebenmdfig fiiv alle dibrigen in Deutfdland
vorfommenden Redhte, und e wiirhe mithin in benjenigen Territorien,
in welden bie Unter|drift nidt unbedingted Crfordernis bder Srift-
form ift, bad Meid)3geflel einen anberen Redptszuftand ald im Se-
biete be3 Wllgemeinen Lanbdrecdited begriinben. Wer Grund fiir bie
Totwenbigleit der Unterfdrift von RKlagen und Redjtzdmitteldriften
Tiegt viefmehr darin, bof fiir bie Partei, welder biefe Prozepidriften
sugeftellt werben, deutlidh sum Anddrude gebradyt werben muf, bdaf
bie barin enthaltenen, den MedtSftreit betreffenden Erilirungen bHem
Willen bed Jujtelenden entipredjen. Die Unterfdrift Ionftatiert im
Sinne bez Gefepes bie Perfettion be Willens.

Bgl. iiber biefe Wirhumg bder Unterfdirift v. Savigny, Syftem

Bo. 3 €. 254,
@3 tamm unmidglih vom efepgeber beabfidhtigt jein, bdie Rartei
au einer Priifung zu verpflichten, ob eine der Unterfdhrift entbehrende
Proaebidrift unter ben obwaltenben Umiftdnben al3 mit bem Willen
ber Gegenpartei verfofit und jugeftelt amgunehmen fei. Damit fteht
aud) nidht bad Urteil ded Reid)3gerichted vom 12, Januar 1891,

vgl. Entfd). dedjelben in Civil]. Bb. 27 &. 405,
in MWiberfprud). Denn badfelbe erfennt an, baf nad) §§ 479,480, 74
€.B.0. die Unterfdrifi be3 Anmalted ein notwendiges Erfordernis
ber Berufungdidyrift ift, eradptet dadfelbe aber durd) bie Unterfdyrift
pe3 PBeglaubigungdvermerfed fiir erfiillt.

Die weitere Frage, 0b aud) die Beibriidung eined Namens-
ftempeld ober eined fatfimilierten Stamend am Ende bes Sdjriftiapes
bem Sefepe geniige, bedarf hier beim Mangel der thatjddlidien BVor-
ausjepungen feiner Erirterung.

Wasd aber fiir die Klage- oder Redtsmittelfdhriften, alfo fiir
PBrogeBhondlungen gegenitber einer Partei, al8 notwendiges Erforbernis
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gilt, bag muf jedenfalff nudh fiiv Befdwerdejdriften old foldyes
gelten. Durd) diefelben wird eine ProzeBhandlung gegeniiber bem
®erichte vollzogen. Die Civilprogefordbnung bezeichnet bie Befchmerbe-
fgrift (§ 532 UAbY. 2) al3 ein Gefud) an den Ridyter (§ 540 Ab{. 4),
in weldhem um UBKilfe gegen eine dem efepe nicht entprechende
Entideibung gebeten wird. Fiir ben Ridyter muf in Dem fiir Dbie
Beihwerde al3 Regel zugelaffenen {driftlihen Berfahren zum Haven
Yugdrude gebradst fein, daf Dad Gejud) bem Willen bed Befdgmwerbe-
fiilhrers entfpridht. Dies gefdhieht durd) bdie Unterfdyrift. Die Be-
nugung von Papier, welded am Kopfe den Stempel eined Progep-
vertreter3 triigt, geniigt dazu nidt. Die Notwenbdigleit der Unterfdrift
pon Befdmwerben wird audy in dber Litteratur mebrfady anerfannt.

Bgl. Fitting, Reidhacivilproged 7. Unfl. § 83 Anm. 34 &. 597;

Gaupp, Romm. zur CivilprojeBorbnung 2, Yufl. § 582 1L

*bi. 2 &. 120,
Sn {1bereinftimmung Bievmit filhrt bex in ber Juriftijhen Wodjenidyrift
pon 1886 ©. 315 mitgeteilte Befdhlug bed Meihsgerichtes vom
25, September 1886 (Rep. L 43/86) aus, daf eine dem Gerichte behufd
Terminsbefimmung abfdriftlid iberreidite Bernfungsidrift jdon
aud bem formelen Grunde nidht gleidjzeitg al8 Befdpmerdejdyrift gelten
tonne, weil Giergu ein unterfriebened Sejud) erforberlich fei.

Der angefodytene Befchluf bed Rammergerichted, daf bdad mict

unterjdricbene Gefud) bes Rldgers veripitet eingereicht ift, erfdeint
biernad) begritnbet.” . ..



