88. Tert bed Streltgegenitanbes, 374

88, Wie ift der Streitwvert fiir dic Berufungdinftan st berednen,
wenn nody vorlinfiger BVollftredung bded erften Urteiled gegen Sidyer-
Deitdleifiung der BeFlagte mit der Berufung die Eritattung bed auf
®runb ded Urteiled Gezahlten, der Kliger im Wege ber Anfdliefung
bie Ginwilligung in Ridzahlung bder hinterlegten Sidjerheit verlangt?

VI Givilfenat. Befhl v. 28. Mirz 1893 1. &, R. (Vell) w. D.
(RL) Befdyo.-Rep. VI 81/93.
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@riinbde:

. Bon bem Lanbdgerichte wurde ber Beflagte dem Klagantrage
entfpredjend verurteilt, an ben RAdger 410,15 4 nebft Prozezinfen
au zablen, und bas Urtetl gegen Sidjerbeitsleiftung in Hihe ber jebedmal
betutreibenben Summe filr vorldufig vollftredbar erflirt, worauf bann
ber Slfger nad) Hinterlegung von 420 o einen gleid) hofen Betrag
vom Betlagten beitreiben lief. Der Bellngte legte bie Bernfung mit
bem ntrage ein, ben RKidger unter Abdnberung bded VWorerlenntnifjes
sur Riidyablung ber beigetriebenen 420 o# an ben Bellagten zu
verurteilen, wogegen der Rldger nidt blof anf Juridmweifung der
Berufung, jondern zugleich im Wege der Anfdyliefung barauf antrug,
ben Beflagten zur Cinwilligung in die Riidzahlung der vom Rldger
Dinterlegten 420 o# an ben Rldger su verurteilen. Dad Kammer-
geridhyt hat die Anfdlufberufung bed Kldgers suriidgemiefer und diefem
bie badburd) entftandbenen Koften auferlegt, auf die Berufung ded Be-
flagten aber bie Entjdheibung im Gbrigen von eimem bem Betlagten
auferfegten @ibe abbingig gemadit. Durd) ben jeht angefodjtenen
Befdluf ift aldbann ber Wert bed Sitreitgegenitanded fiir bie Be-
tufungdinftan auf 830,15 o fefigefelit worben. Die vom Kidger
Bieriiber gefiifrte Befdpwerbe evweift fid) ol begriinbet,

Jur bann fonnte bie bemt BVorbefdlufie su Grunbe liegende Ju-
{ammenredinung ber Objefte der Berufung und der Unjdliefung fiix
gereditfertigt erachtet werden, wenn zu bdem urfpriingliden Anfprude
beg Rfdgers von 410,15 oA infolge ber AnjdhlieBung ein newer felb-
ftanbiger Wnfprudy Bimgugetreten wire. (BVgl § 4.5 CB/DO, §9
G.8.08.) Dies ift offenfidtlih nidht ber Fall. Der Kldger Hat in
aroeiter Jnjtanz ben gegen ben Beflagten erfobenen Anjpruch iiber den
mit ber Rlage geforderfen Betrag nicht audgebehnt; fein Jutereffe be-
ftand vielmehr nad) wie vor nur bavin, baf ihm vom Beflagten die
Summe von 410,15 oA gejabhlt werbe. TNit ber Volfjtredung bed
eriten Urieifed Hatte er bad Biel feiner Klage nod) nicht volljtindig
erreicht, ba ihm bie Weitreibung ber erftrittenen Summe nur gegen
Hinterlequng eined gleidy fohen Betragesd geftattet worden war. Wenn
“er mun im Berufungsverfahren bie Einmwilligung bed Beflagten in bie
Riidzahlung ber Binterfegten 420 o zu erwirfen fudjte, fo wurbe
mit dem Bierauf gevidyteten Untrage, modhte berfelbe begriindet fein
pber nidht, fein neuer Aniprud) exhoben, jombern leviglich ein weiterer
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Sdyvitt yur Crreidhung ded Bwedes der Klage gethan, RKann banady
bem Unjdlieungdantrage nur cine accefjorijde Bebentung im Ber-
Diltniffe 3u ber Douptforberung bed Kldgers beigelegt werdben, fo
erfcgeint nad)y ben §§ 4. 5 CPO. eine Beriidfidtiqgung bdes An-
{dhtiefungdantraged bei ber Wertfeftietung unftatthaft.
Bgl. aud) die Konftatierung der Reidhafuftizommiffion su §5 in
ben Prototollen &. 4, forwie bie auf derfelben Anjdauung berubende
Borfdrift bes § 11 B.8.8.
Demgemdf war unter Anfhebung bed angefoditenen Bejdhluffes ber
Wert ded Otreitgegenitanded fiiv die Bernfungdinflang auf 300 big
450 oA feityufesen.”



