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96. Sdyicdéabrede in SAlugfdeinen. Einmand ded reinen Differens:
gefdyifted. ‘

L Givilfenat. Urt. v. 25. Mirz 18938 i S, L. (RL) w. §. (Bell)
Sep. L 469/92.

I Lanbgevidgt I Berlin,
I, Kammergeridit bdafclbit.

Ter Kldger bat auf Shlufideine unter ben Bebingungen bder
Berliner vereibeten Makler an ben Velflagten Roggen verfauft und,
alg an den Stiditagen nidyt abgenommen wurde, bden Vetlagten vor
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bem gemiR § 12 ber erwibnten Bedingungen gebilbeten Sdiebsgeridyte
auf Jablung feined ®uthabend in Unfprudy genommen. Der Be-
Hagte erfdyien vor bem ©dhiedsgeridite nidjt und mwurbe durdy ben
Sdyiedsfprud) vom 12, Degentber 1890 ur Jahlung verurteilt. Gegen
" bie Rlage anf Erlaf bed BVolftredungsurieiled Hat der Betlagte bem-
nid)jt namentlich eingewendet, bag bie ben Sclufideinen ju Grunde
liegenben Gejchifte reine Differenzgeidifte gewefen feien, unb auf
®rund biefer Einrede ift die Rlnge in beiben Jnftanzen abgemiefen.
Die Revifion des Kldgers ift guriidgewiefen aus folgenbden
. Griinben:

»Bom Bertveter ber Hevifion ift ansgefithrt: durd) die im That-
Deftanbe mitgeteilte DBertragsbeftimmung jei ber Wille ber Parteten
gum usbrude gebradyt, alle bdiefen Bertrag betreffenden Streitig-
teiten Der Entjdjeibung Ded bafelbft begeidhneten Schiedsgeridytes zu
unterwerfen. Pa hiergu aud) bie Frage gehire, ob durd) dem ge-
badjten Bertrag tlagbare Anjpriihe begriindet jeien, fo Einne biefelbe,
nachbem fie von ben ©dhiebsrichtern zu Gunften bed RKligers ent-
{dyieden wordem, vbon ben Staatdgerichten nidht nadygepriift werden, —
Diefer Revifionsangriff ift bereits von ben Borinjtanzen utreffend
gewiicdigt. Rit Redit haben biefelben angenommen, daf der in der
angefithrten Vertragsbeftimmung enthaltenen Sciebsabrebe feine jelb-
ftanbige, von ber Hechtabeftinbigleit bed Pauptgefchiftes unabhingige
Bebeutung gufommt. ,Hat Betlagter iiberhaupt nidht verfauft, jo Hat
ev aud) niht unter ben in ben SHhlufiideinen ber Berliner WMatler
enthaltenen Bedingungen verfauft.” Diefe Criwdgung dez Urteiles
bed Reichagericited vom 17. Januar 1891,

pgl. Entjd. de3 R.G.’3 in Civil]. Bb. 27 &. 379 {lg.,
greift audy im vorliegenden Falle burd). Daf in jemem Falle nur
im allgemeinen auf bie Edylufideinbedingungen ber Berliner Maller
Bezug genommen war, wibhrend im vorliegenden Falle bie unter den
Parteien gemedyfelten Schlugfdieine die ausbdriidliche Beftimmung ent-
hielten, daB Streitigleiten burd) bas nady ¢ 12 ber Bebingungen ber
Berliner wvereibeten Wafler zu bildende Sdiebsgeridyt entjdyieben
werden jollten, begriinbet feinen Unterfdjieh in ber redjtfichen Beur-
teilung. Der Hinweid der Hevifion auf bas (in ber abgedbrudten
Entjheidung beriidfiditigte) in Sadjen B. wiber Gebr. &. ergangene
veididgeridtliche Urteil vom 30. September 1890 (Rep. L. 54/90) fithrt
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su feinem anberen Ergebniffe.  In dem ulet benannten Urteife rird
bie Schichaabrede der Berliner Maflerichlufidjeine tn dem Sinne aus-
gelegt, Da Bietnad) alle Gtreitigeiten, bie fid) aud Berhandlungen
iiber bag betreffende Gejdhiift evgeben, burdy Sdyiedsriditer entidhieden
werben jollen. Daraus ijt gefolgert, dah der durd) die Unnahme
ber Shlufideine perfelt gewordene Scdjiebsvertrag nidt umwirffom
werde, wenn aud ivgend einem Grunde bad Hauptgejdhift fid alg
nicht guftandbe gefommen barftefle, baf mithin in einem foldjen Falle
ba3 Sdjiebagericht befugt fei, itber bag Buftandegefommeniein bed
Hauptgeidifies su entideiben. Die hier wiedergegebene Ausdfiihrung
berufit, wie erfigtlic) ift, ouf ber Vorausfepung, bak bie Rarteien
einen Gdjiebdvertrag nad) Mafgabe der Schiufideinbebingungen der
vereideten Makler abidliefen wollten, wogegen bag im 27. Banbe
der Entidjeidbungen obgedrudte Urteil ebenfo ie die Borinftangen im
gegenwirtigen Rechtsitveite bavon audgehen, bof ein foldjer Wille
nid)t ofne tweitered anjunefmen ift, wenn ein Differenzgefchdft unter
Bermweifung auf die Sdhlubideinbedingungen der vereibeten Makler
ober unter Benupung eined Schlupjdemformulared, wie das hier vor-
Tiegenbe, in bie Fovm eined Raufgeldyiftes getleidet wird. Ein Wiber-
fprud) gwifden ber bem abgebrudten Urteile jowie ber Entjdeidung
ber Borinftangen zu Grunde liegenden Huffafjung und bem bvom bder
Revifion in Begug genommenen Urteile bed Reidhgerichted ift bems=
nady nicht vorhanben. Jn dem abgedrudten Urteile ift hervorgehoben,
baf bag erwdfnte Urteil ben von thm angenommenen Willen ber
Parteien wefentlidh) daraud Berleitet, daf in bem damald zu entdei=
benben Falle die Parteien feit Jobren in Gejdidftaverbinbung ge-
ftanden und im Loufe dberfelben zahlreidie gleidhartige Gefdhifte unter
Begugnahme auf die Schiufjdheine der Berliner WMaller miteinander
gefdiloffen und zur Ausfiihrung gebradjt hotten. Eine bevartige an-
bauernbe Gefdjiftaverbindung liegt hier nidht vor, ebenfowenig wie in
ber mebrermihnten abgebrudien Entjdeidbung.

Gine gweite Miige der Nevifion ift dbarauf gegriinbet, daf ber
Einwand bed Differenzgeicdhiftes nod) fiir zuldffig erachtet worben ift,
obwofl ber Beflagte {icdh auf bie vor dem Sdjiedsgeridjte erfobene
Rlage weber mitnblid) nody fhriftlid) eingelafien Bat. Jn ber Unter-
faffung jeber Berteidigung fel ein Berzicht auf ben gebadhten Redjta-
befelf au erbliden, ebenfo rwie nad) der Rectfpredung des Reidhzgeridytes,
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pgl. Entfd. be8 M..’5 in Givill. Bb. 27 &. 381 und dfter,

ein Berzicht bann angenommen mwerde, wenn bder Beflagte vor bem
Sdiiebsgeridite fid) zwar eingelafien, eber von dem ermibhnien Redjts-
befelfe feinen ®ebraud) gemacht Hobe. Die Gleidhjtellung bdiefer
beiben Srille ift inbes nidit gevedhtfertigt. Eine Verpflidhtung zur
Einlafjung vor dem Sdjiebsgerichte befteht nur, wenn ein giiltiger
Sdyiebgvertrag abgefdioffen ift; bie Einlaffung wird baher, fofern
feine Gimwenbungen in biefer Hinficht erhoben find, al3 eine Uner-
fennung ber Redytsgiiltigleit bes Sdyicdvertrages, besw. ald Verzidht
auf bie nidt geltend gemadyten Einwenbungen zu beuten fein. Wenn
aber, wie im vorliegenden Falle, der Beflagte fid) weber an ber Bil-
bung bes Sdjieddgerichted beteiligt nod) irgenbmwie ju erfennen gegeben
bat, baf er basjelbe afg recht8beitindig anerfenne, fo fehlt e3 an
jeber @rundlage fitr die Ununahme, baf Beffagter die Buftdnbigleit
bes ©djiedsgerichte DHabe anmerfennen und ouf die ihm gegen bie
Rechtaqiiltigleit bes @d)lebébertmgeé 3ufte[;enben Einwenbungen Habe
peraidyten wollen.”



