105, Progehloften. Strettgenofien. 417

105. iud dic Mehrioften crftattungsfibhig, welde dadurdy entjtehen,
baf die objiegenden Streitgenofjen jid) nidt afic durd) denfelben Hn-
walt, fondern burd) verfdiedene Wnwiilte haben vertreten lafen?
E.B.D. § 87. 60,

V. Civilienat, Befhl. v. 16, September 1893 i. &, K. (8L) w.
Erben be3 8. (Befl.) Bejdyw.-Rep. V. 122/93,

L SQonbgeridit Norbhaufen.
II. Oberlonbe3geridit Neumburg.

Aud ben Griinben:

(Der Rliger it mit feiner Rlage gegen die vier Erben bed
L. weiland zu B, auf Heraudgabe des Planjtides 8TH der @emarfung
B. burd) Urteil bdes Landgerichtes rvedhtafriftiy abgewiefen und in
bie Progepioften verurteilt worben. BVon ben Beflagten waren wei,
bie minderjdhrigen Martha und Korl £, durdy ben Redjtdanmalt F.,
die anberen beiben, bie Witwe Louife L. unbd bie gropiihrige Louife 8.,
bie jehigen Bejdmwerdefihrerinnen, durd) ben Redtsanwalt N. ver-
treten gewefen. Die Koftenvedhnung bez Redisamwalted F. ift durd
Befdjlup be3 Sandgeridited vom 17, April 1893 zum Betrage von
134,50 o, und auf bas Koftenfeftiehunggefudy beg Redjt8anwaltes U.
pom 12. Mai find beffen RKoften burd) Befdhlug ded Lanbdgerichtes
gomt 29, TMai 1893 auf 141,30 o feftgelet mworben. Gegen bie
leptgebadhte Roftenfeftiebung erhob ber Ridger Befdwerde mit dem
Erfolge, baf dasd LDberlanbesgeridht durd Beiduf vom 14. Juli den
Feftiepungabeidiup be3 Lanbgerichtes vom 28. Mai aufhob, den An-
trag vom 12. Mai auf Feftiebung ber Koften Hed Redytdanmwaltes U,
gdnglih abwies unb die Roften De3 Befdpverbefiihrers der Witmwe
Uouile £. und ber grofjdfhrigen Louife L. auferlegte. Gegen biefen
Bejdhluf haben bie lehtacbadhten beiben Mitbeflagten redjtzeitiq und
formgerecht mweitere fofortige Befdywerbe eingelegt, die fiix beqriindet
evachtet werben mufte.

Der angefodhtene Bejdhlup bes Dbeclanbedgerichted rubt auf der
Grmdgung, bap fiir biefe beiden BVetlagten Fein Grund vorgelegen
fabe, i) buvrd) einen befonberen MUnwalt vertreten ju laffen, baf bie
badburc) entftanbenen Mehrloften bedhalb wnidt ald zur ywed-
entfpredienben Recdhtdverteibigung notwendig angefehen werben Eonnten,
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unb baf damit nady § 87 UH{. 1 E.LR.D. bie gefepliche Befugnis fort-
falle, ben in bie Progefloften verurteilten Ridger sur Erftattung oud
viefer Mebhriofien anzubalten. Jn der Streitfrage, ob ber in die
Roften berurteilte Gegner von Streitgenoffen audy bie Mehrioften zu
erftatten fabe, tvelche badburdy entftanben find, baf die Gtreifgenofjen
fidd nidht olle burd) benfelben UAnrwalt, fonbern buvd) verfdiedene
Unmilte hatten vertreten laffen, folgt alfo bas Dberlanbedgericht ber
Anfidgt, bdaf foldhe Mehrioften nidit ohue iweiteres gemdf bem in
§ 87 Ubj. 2 Say 1 C.PO. ausgefprochenen Grundiage, fondern nur
wmter ber in § 87 UDj. 1 aufgeftellten Voransfeyung exftattet zu werben
braudjen: twenn fie nad) frelem Crmeffen ded @eridites jur jwed-
entfpredjenden Nechtdverfolgung ober Redjtdverteidigung notwendig
waren. Died ift bie Unfidt ber Wehrzabl ber Rommentatoren ber
Einifprogefordbnung; fie fanu jedbod) nidht fiir viditig gehalten wetben.
Dag Reidydgericht bat fich fdhon in dem Beldluffe bes I. Civil:

fenated vom 7. Dltober 1883,

vgl. Entich. besfelben in Tiviff. Bb. 14 Nr. 114 &, 396 flg.,
fiir bie gegenteilige nficht ansgefproden und biefe ousfiifrlid; Be-
griinbet. Alerbingd Dat der IV. Givilfenat in einem. Befehluffe vom
12, Dtober 1885 jur Sache Bejd.-Rep. IV. 119/85,

ngl. Surift. Wodgen{dyrift 1885 &. 832 Nr. 2; Bolze, Prarid des

R.8.2 in Civil]. Bb. 2 &. 375 Nr. 1460,
anber3 entfdyieden; er ift aber neuerdingd von biefer abweidjenden
Huffeffung juritdgetreten, indem er in bem Befdluffe vom 22. Jumi
1893 1. ©. B. w. . Bejdw.-Nep, IV. 87/93 ausdgefiihrt bat, bof
jeber Streitgenoffe bad Recht Habe, su feiner Vertretung einen bejon-
beren Progefbevolimiditigten zu beftellen und bie Erftattung ber ba-
burd) entftanbenen Roften von dem in die RKoften verurteilten Gegner
st verlangen. Der durd)idlagende Grund ift bavin zu finden, baf
bie Streitgenofien nidit eine (vereinigte) Partei bilben, fonbern alle,
jeber fiir fidy, bag Redht zur BWetreibung ded Progeffes, bie Redyte
ber Partei, jaben (§ 60 E.P.DO.). Daraus folgt, daf jeber Streit-
genoffe fid) jeinen Projepvertreter frei wihlen fann, und weiter, dak
auf bie BHierburd) entftehenden Anwaltsloften ber allgemeine Grund-
fag bes § 87 UD|. 1 Sap 2 T.P.DO. amwendbar ift, wonad) Anwalts-
foften ber obfiegenden Partei in allen Progeffen, obne die im AbS. 1
gezogene Edyranfe ber Noftwendigleit ihrer Aufwendung, erfept werben
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miifjen.  Datte der Selegeber bied nidht gewolt, fo wiitde ¢ dafiir
einer befonderen PBeftimmung bedurft Yaben, die fich jest im Gefepe
nidyt findet; die in ben Motiven zum § 85 bed Entrourfes von 1874
afllerdingg enthaltenc Bemerlung, bdak das Gericht frei zu witrbigen
babe, ob fiir ©fveitgenojfen gemiigende BVeraniaffung vorlag, mehrere
Uniwilte ju beftellen, fann eine im @efepe feblenbe Beftimmung nicht
erfegen.

Da bierburd) eine echebliche Bertenerung der Progeffe eintreten
fann, 166t fid) nidht lewgnen. Anbererfeits ift aber zu beriidfidhtigen, .
baf bie Tahl bed Unmaltes Sadje bed perfonlichen Bertrauens ift,
und bdaf eine Einigung von Streitgenoffen sur Wahl bedfelben Redyts-
anwalted fidh nidt wohl erzmingen Ikt Hud) wird m ber vor-
liegenden Bejdywerdbejdyrift nidht ohne Grund darauf hingewiefen, daf
ba3 Geridht in eine miBlide Lage geraten fann, wemn €3 fich dariiber
fdliffig machen mitfte, weldjem ber mehreren Streitgenoffen die Un-
wolidfoften ju ftreiden feien. Db nid)t gleidhoohl bei {difandjem
Berfofren ber Streitgenofjen bdie Mehrfoften diberiliiffiger Redyta-
anwilte abgejebt werden omnen, braudt im vorliegenden Falle nidt
unterfud)t su werben, weil Hier feine Schitane erfennbar ijt.

Der angefocjtene Bejdiluf des Dberlandedgeridites war demuad)
aufsuheben unbd der Befdiluf bed Lanbgeridhtes wicberherzuftelien, vhne
bafi in eine Nadpriifung ber Unfidht bes Dberlandedgerichtes ein-
sutveten gemefen wive, baf bie Beldmerbefiihrerinnen feinen genii-
genden @rund gehabt Bitten, fich durd) eimen befonbeven Unwalt
pertreten zu Iaffen.” .. .



