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113. Hat uad) Buriiduahme der Berujung der Bernfungdbetlagic ur

Redytiertigung des Antraged, dem uidt eridicnenen Berufungdiliger

bie burd) dbad Hedytdmittel entftamdenen RKoften aufpuerlegen, bden

Radyweid zu fiihren, daf cr vom Bernfungdtliger sum Berbandlungs:

termine gelaben worden fei? 3Jft zu foldem Nadweife bdbie Bor:
Tegung der Buftelinngdurtunde erforderlidy?

VL Givilfenat. Befdl. v. 0. Dttober 1893 i. &. @. (RL) w. &,
(Befl) Bejchim.-Rep. VL 148/93.

L b&erlanheﬁgemﬂt Marienmerder.

Der Sadverbalt ergiebt fid) qus folgenben
Griinben:

«Der Rdger hat feime Berufung guriidgenommen, nadhdem auf
bie von ifm eingereidhte Berufungdidrift Termin zur mitndlichen Ber-
hanblung anberaumt war. Jn biefem Termine erjdjien nur der Ber-
teter ded Berufungsbetlagten. Derfelbe wied nad), wie .im Proto-
folle tonftatiert ift, daf ber bie Buriidnahme der Berufung enthaltenbe
Sdyriftia ded Bevolmiditigten bed Berufungstidgerd vom 7. Juli 1893
thm am 8, Juli jugeftellt worben fei, ertldrte jebodh auf Befragen,
baf er ben Nadiweid ber Labung bes Betlagten nicht durd) Bor-
fegung ber Buftelungdurfunbe fiihren fonme, mweil er nidt mehr tm
Befige ber Panbdaften bed Unmwaltes erfter JInftany jei, baf aber die
srhnungdmdpige Labung als gefdjehen su vermuten jei. Den hiernad
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namend bed Bellagten geftellten Anirag, durd) Berjaummisurteil dem
fldger bdie Koften der Berufung aufpuerlegen, BHat dad Berufungs-
geridit unter Dimweid auf die §§ 300 Jiff. 2. 504 CP.O. Fuviid-
gewiefen, Da bie won feiten bed Rigers gefdhehene Ladung des Be-
Hlagten zum DBerhandlungstermine nidyt nadygewiefen fei und ald
gefdehen nidyt ofue mweitered borausgefest werden tonne. Wit Redt
befdywert fid) ber Betlagte iiber biefe Buriidweifung.

Unguerfennen ift, baf bie Erlafjung de3 begehrien Verfaummis-
urteiles unftatthaft gewefen wdre, fall3 ber Berufungstidger die Be-
rufungd{drift mit ber Labung jur mimbliden BVerbandlung bdem
Beflagten niht hatte zuftellen laffen. Wenn bder Befdwerbefiihrer
meint, e3 fomme auf folde Buftellung nach ber Buriidnahme der
Berufung nidyt an, fo iberfieht er, dag in §475 CP.O. vom Ber-
sidite anf bie Berufung vorv dberen Einlegung, in § 476 bdagegen von
ber Buriidnahme einer bereit3 eingelegten Berufung die Rede ift,
unb bap bemgemip aud) bie in Ubf. 3 bes § 476 bejeidmeten Wir-
tungen mur ba ausgejproden werben fimnen, wo vorher bie Ein-
lequng ber Berufung nacdy MaBgabe ded § 479 E.B.L. erfolgt war.
Unbererfeits find biefe Wirkungen beim Nidjterjdeinen ded Berufungs-
Higers, wie bad Reidhdgeridhyt rwiederholt bargelegt Bat, burd) Ver-
faumnis urteil augzufpredhen.

Bgl. Entid). bes R.B.’8 in Civil]. Bb. 6 &. 364, Bb. 24 &. 433;
Befhluf des VI. Civilfenates vom 10. Mary 1893 i. S. . K.
w. § 8 Bejdw.-Rep. VI. 49/93.°
Die Erlafjung jebes BVerfaumnidurteiles fest aber nady § 300 Biff. 2
C.P.0. voraud, baf bie midt erfdienene Partei geladen war ober,
was bem gleidyfteht, durd) Badung bed erfdyienenen Gegners jich jelbit
gefabent Batte. (Bgl §§ 191, 153 UBf. 2 €.B.0.)

Dagegen ift aus den Borfdriften der CivilproeBordbnung nidt
u entuehmen, baf der erfdhienene Berufungsbellagte den RNadpoeis
fiiv die erfolgte Buftellung der Berufungsjdrift undb bamit fiir feine
Labung zum Termine geradbe durd) Borlegung der FuftellungIurfunbde
fifren miiffe. Jn einem Bejdhluffe vom 5. Wpril 1884,

ngl. Entfd). bes N.G. 3 in Civilf. Bb. 12 &. 365,
Bat bas Reidydgeridht fdjon ausgeiproden, e3 biirfe gegen den nidht er-

1 &, oben W, 100 €, 404, 9b W,
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fdytenenen Berufungtliger ohne wweiteres angenommen werben, baf er
die mit ber Terminsbeftimmung verjehene Berufungsjdrift bem exfchie-
neten Berufungsbellagten audy fabe zuftellen faffen. Wolte man
aber aud) diefem usfprude nidt in vollem Umfange beipflichten, fo
exfheint dod) im - vporliegenben Falle jeber Bweifel an der erfolgten
Qabung dbaburd) ausgefdiloffen, baf ber Berufungsfldger mitteld bes
abjdriftlidy auf ber Gerichtaidyreiberei niebergelegten Sdyriftiogesd vom
7. Suli b. 8. ,bie gegen bas Urteil vom 20. April 1893 eingeleqte
Berufung” juriidgenommen, unbd baf er diefen Sdyriftiat bem Prozep-
bevolmidytigten bed Beflagten am 8. Juli Bat zuftellen laffen. Wie
biefe Buftellung 3u erfliren jein mddyte, wenn nidt vorher die Be-
tufungdidyrift zugeftellt gewefen wdre, ift niht ju erfenmen. Te-
fentlid) anberd lag bie Sacdie bei bem Befdhluffe bed MReidagerichtes
pom 15. Suni 1888.
Bal. Cntid). bes N.@.'8 in Civil]. Bb. 21 &. 876.

Sn bem damaligen Folle mufte fiir bie Erlaffung bed Verfdumnis:
urteiles ein befonberer Tachweiz ber Juftellung bder Berufung
erforbert werben, ba im Berhandlungdtermine weber der Berufungs-
Hager nod) ber Berufungdbellagte erjdjienen, ber Antrag auf Er-
lafjung bed Berjdumnisurteiled vielmehr bon zwei aufgeiretenen Neben-
intervenienten geftellt war, ofne baB, foweit erfidtlid), irgend welde
Umitdnde vorlagen, aus welden bie Buftellung ber Berufungsidrift
Bitte entnommen. werben hnnen.

Hier aber ermeift fih nadh bem vorber @ejagten ber Grunbd,
weldjer dad Berufungsgericht jur BVerfagung bed BVerfaumnidurteiles
peranfaBt Bat, ald unBaltbar. Gemdf §§ 301. 504 C.P.LO. war
beghalb unter Uufhebung bes angefodytenen Bejlufied die Sache
an bad Berufungdaericht juriidzuvermeifen.”



