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10.  3ur Andlegung bed Art, 368 Nb{, 2 H.G.B. ©Gteht dicje Bor-

{deift ber Qompenfation einer Forderung, welde der Schuldner and

dem von dem Kommiffiondr mit ihm abgejdloficnen Geldifte nadher

pou einem Glaubiger bed KRommiffiondrd durdy Ceffion erworben hat,

gegeniiber ber pon dem Sommittenten auf Gruud der fpitteren Cejfion

pes Sommijfionics erhobenen Forberung aug dbem von dewm Kommiffio-
nit abgefdloffencn Gejdifte entgegen?

I Givilfenat. Urt o, 11. November 1393 i. &, L. (Befl)) . Br.
(RL) Fen. 1. 245/93.
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ber Rldgerin gegenither mit dber ihr am 29. Degember 1890 cebierten,
bamald unftreitig falligen Forberung wirkfam fompenfieren tonnen, da
bie Geffion ber eingeflagten Raufgelderforderung an bie Rldgerin erft am
1. Januer 1891 erfolgt und ber Beflagten erft am 2 Januar befannt
gemadit ift (§§ 300, 313 1. 16, § 407 L.RH. L 11). Aus Artt. 360
6. 2. 368 Abj. 1 H.G.B. ergiebt fidh ber mit den allgemeinen Grund-
fagen be3 biirgerliden gemeinen und preukifden Redjted iiberein-
ftimmenbe Recjtajoy, bap ber Kommijfiondr Gliubiger aus bem
Befhifte mit bem Dritten, ber Tritte fein Scdhulbner ift, und bdaf
er bem Rommitfenten nur mit der actio mandati auf bdie Cejfion der
Forberung Haftet. Dafiiv ift €8 grundjdplid) aud) unerheblid), ob
ber Dritte, mit dem der Kommiffiondr im eigenen Namen verhanbelte,
wufte, daB fein Kontrafent fiiv Rednung ved Manbanten, KLom-
mittenttert, Hanbdelte. Der Dritte, der fid) vielleidyt nidht mit dem
Mandantenr, Konunittenterr, fondbern nur mit dbem Rommiffiondr ein-
laffen wollte, ift bied Manbdatdverhdlinisd ju ignorieren bered)tigt.
Bgl. Entfd). des Dbertribunalesd Bd. 69 &, 226; Striethorit,
Hrdjiv Bb. 80 &. 157; Enifd). bes R.D.H.8.’8 Bb. 4 &.178. 174,
Dfne die Borfdrift n Art. 368 UL, 2 H.8.B. witrbe bie Wirt-
famfeit ber geltend gemadyten Kompenfation beshald redtlid) vollig
unbedentlich fein. Der Berufungdrichter foigert bdie Ummirtjamleit
per Qompenjation aud Art. 368 AL 2, indbem er ausfibrt: bdap
B. & R. al3 Gldubiger ded Kommiffiondrs N. nidht bevedjtigt ge-
wefen feien, fidy dburd) Rompenfation gegeniiber ber Rldgerin al3
fommittenten qus der Kaufpreidforberung gegen bie Bellagte zu be-
friebigen, ba biefe Forberung auch vor ber Whtretung ihnen gegen-
itber al8 fForberung der Kligerin gelte, und bap durd die Eeffion
ber Fordberung an bie Belflagte biefe nidt mehr Medjte
Habe erwerben !innen, ald ihre Qebentin gehabt habe.
Debet iff auf § 101 Einl. 3 ALK, Bejug genommen, wonad)
niemand mefr Red)t {tbertragen fann, al3 er felbjt befipt, Wber bies
Alegat ift unzutreffend. Die Kompenjationsfihigleit und die Kom-
penfationgbefugnis ift feine ben Umfang bed Rechtes betreffende und
beftimmende Cigenfdiaft ber Forberung, nidgt ein Teil ded Jnbaltes
ber Forberung, der ald foldher Gegenftand der Ceffion jein fonnte,
fowenig wie e8 an fidh ein Dangel einer Forberung ift, dap ihr eine
Forvenimg Fompenjabel gegeniiberfteht. Der Ceffionar leitet fein Redyt,
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au fompenfieren, nicht aud ber Geffion Ber, fonbern aus feinmer
®fidubigereigenidaft, bie war auf ber Ceffion Beruht, aber bie
fompenjationdbefugnid nidyt Herftellt, wenn er nidt zu-
gleid) Sdulbner bes debitor cessus iff. B. & K. waren
®laubiger bed R., aber nidht Schulbner besfelben und fonmen des-
Balb ein Rompenfationsred)t nicht cebiext haben. Nod) weniger fann
beshalb bie Rebe daven fein, baf fie ein Kompenfationsredt
cebiert haben, bad fie nidyt Hdtten cedieren Fdnnen. OB
eine Forverung zur Kompenfation fid) eignet, ift lebighid) nadh ihrer
materiellen Natur und nady den BVorfdyiften in §§ 887 fg. 1. 11,
3% 302 flg. 313 flg. 342 flg. 363 flg. ALR. L 16 zu beurteilen.

s fann fid) beshaldb nur fragen, ob bie Kompenfation nad)
Art. 368 UG, 2 H.G.B. audgeidloffen ift, weil die Beflagte bie
Raufpreisforberung, obwohl fie biefelbe vor ber Ceffion bem R,
fdpulbete, al3 ausftehende Forderung der Rldgerin gelten Iafjen
muf. Tur dbann darf fie nady § 302 WRMR. L 16 mit ber gegen
R. erworbenen Forberung uidgt fompenfieren,

Nad) bem ridjtigen BVerfttinbniffe bed Art. 368 Ubf. 2 £.8.8B. ift
bies zu verneinen. Diefe BVorfdirift will verhindern, dbef die anberen
®liubiger bed Kommiffiondrs, der felbit Schulbuer des KRommittenten
aus dem Tanbate ift, fidh) aus ber audftebenden Forderung bes
Rommiffiondrs, bie materiell nicht su beflen Bermbgen gehbrt, zum
Nadteile bed Kommittenten Befriedigung verjdaffer. Davon famn
itberhoupt nur bie Rebe fein bei bem KLomumiffiondr, der zahlungs-
unfibig ift unbd bied baburd) bofumentiert, daf er e3 jum Konhurfe
ober gur Bwang3volftredung fonumen (ift. Gebadt ift die Borfdhrift
beg et 368 UL 2 hauptiachlich) fiir ben Fall bes Konfurfes. Jn
vent Protofollen der Rommiffion gur Beratung eined deutfden Hanpels-
gefepbudies (©. 704. 129) ift fie nur im Dinblide auf diefen Fall ge-
rectfertigl. Sie giebt bem RKommittenten ben enberen Gliubigern
gegeniiber ein Musjonderungd- vder Separationdredit. Er fombdiztert
auf Srund feined perfintidhen Redted ausd dem Mandate audy ohue
Geifion bie ihm gehorige Forberung, joweit fie nod eusfteht.

Bal. Entfd). bes RO.H.G. 8 BVb. 7 &.16.23; v. Hahn, Kommentar
Bb. 2 ©, 464; Dernburg, Preuf. Privatredit Bb. 2 § 185; La-
band in Golbidmidt, Beitfdhrift Bo. 9 &. 454, 457 flg.; Griin-
hut in Enbemann, Handbud) bes Hanbeldredhites BVb. 3 S. 227.
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Yuf den Shuldbrer des Kommiffiondrs aud dem Gefddfte,
aud weldjem die Forderung entftanden ift, paft die Voridyrift iberhaupt
nidit. Nachy Arit. 360 Abj. 2. 368 U 1 H.®.B. ift er nicht blok
befugt, Den Rommiffiondr al8 feinen Gldubiger angufefen, fondern
in Wabrheit ift mur der Kommitfiondr fein Gldubiger aug dem Ge-
fddfte. Big zur Befanntmodung der Ceffion an ben Kommittenten ift
¢r be3halb befugt, feine Sdhuld an ben Kommiffiondr u tilgen, fei €3
burd) Bahlung, fei e durd) Hufrednung, bie ywar nidt Jehlung
ift, aber wie bie Rahlung wirkt unbd fein Mt per Bwangsvoll-
ftredung, fonbdern ein Tilgung2aft ift. Die fo getilgte
Horberung {teht nidt mehr aus unbd ift nidt Gegenftand der
Konbiftion des Rommittenten.

Dad Berufungdurteil Heruht hiernad) auf Berlegung des Art. 368
AbY. 2 H.@.B. und hat dedhalb anfgefoben werden miifjen. Bur
Enbentjcheibung ift bie Sade aber wod) nmidt reif. Die RKidgerin
bat {don in der Rlage der Kompenfationseinrede eventuell die Replif
per Arglift entgegengefept und zur Legriindung berfelben in erjter
Jnftanz namentlid) behauptet und unter Beweis geftellt, bak bie Be-
Hagte gewufit, R. habe nur cl8 Rommiffiondir an fie verfauft, und
baB gwijdjen ibr und B. & N. verabrebet fei, leptere miifiten dic er-
baltene Geffiondvaluta juriidzaflen, wenn die Betogte bie Streit-
jumme zaflen miiffe. Died ift erheblidh.

Nady dem feftgeftellten. Sadjverfalie Haben B. & R. ifre For-
berung gegen K. im Degember 1890 eingetlagt. Um 2. Januar 1891
Baben fie ein bemnidft rechtsfriaftiq gevorbened verurteilendes Gr-
fenminid erftritten. ¥m 27. Degember 1890 Jaben fie ber Betlagten
durd) Geridjtavolzieheratt mitgeteilt, baf wegen ihrer Forberung
bie Bfandbung ber jept ftreitigen Forderung bes R. an bdie
Bellagte bevorftehe. MNad) § 744 C.P.D. Datte bied zwar feine
rechtliche Bebeutung, weil nody lein volljtredbarer Schulbdtite! vorlag,
aber bie Bellagte wufpte nun, dap B. & R. die Fordberung
bed M. in der Bwangsvollftredung jum Gegenftande ihrer
Befriebigung madjen wollten. Wupte jie, daf RN nur als
fRommif{iondr vertauft Hatte, fo ifi Har, daf die Ceffion der
Forderung ber Hamdlung B. & R. gegen . an bie Beflagte erfolgte,
um der Handlung B. & K. auf einem Ummwene Befriedigung aus ber
materiell ber Rldgerin gehorigen Forderung bes M. an bie Beflagte
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s vexidaffen, welde fie nady Art. 368 AL}, 2 H.®.B. in ber Jwangs-
vollftredung nicht erfangt haben wirde. Wupte bdie Bellagte, daf
R. nur ald Kommilfiondr verfauft hotte, fo Hanbdelte fie argliftig
sum Nadteile ber Kldgerin, wenn fie fid ein Kompenjations-
recit su bem Bwede verjafite, b3 Geparationdredit, tweldjes bie
Rligerin hitte geltend madjen Ebmuen, wenn e8 ju ber engelindigfen
Bmoangsvollfiredung fam, su vereiteln. Denn bdaviiber befteht, forweit
erfiditlich, unter ben Pavteien fein Streit, baB der nad) der Behaup-
tung ber Rldgerin mittellfe . die der Klligerin, wenn bdie Kompen-
fation buvdygreift, entzogene Forderung der RKldgerin zu besahlen nidyt
imftande ift.

Bur anderrweiten Berhandlung und Entfdeidung hieviiber ijt bie
Sadje an da3 Berufungsgeridit zuriidverwiefen.



