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21, 1. Sind bei Berednung der Revifiondjumme die Proteftloften
nebjt Provifion uud Porto ju beridfidtigen, welde der ben Fedyjel
im Wenprepwege einlifende Jndbofjant an feinen Radmann
neben ber Ved)feljumme Hat zahlen miifjen?
- EB.D. §5 4. 508
WO, Art, 51,

2. 3ft ein Wedjelprotet giiltia, welder filr dben durdy Prohura-
imboflament legitimierten Wedfelinhaber eroben ift, wihrend fidy anf
pem Bedifel nndburdftriden nady diefem Judoffament nod ein weiteres

Profuraindoffantent anf eimen Dritten befindet?
8.0, Artt. 86. 41. 55, 88.

I Gipilfenat. Ut v. 9. Dezember 1893 1. ©. G. & WM. (KRL) w.
R (Bell) Rep. L 316/94.

L Randgeridgt Altona,
IL  Dberlanbedgeridit Riel,

Der Belagte ift als Ausfteler ausd einem von ihm an eigene
Drber gejogenen, in Bianfo givierten, von ber Kidgerin an die Dent{dye
Bant inbojfierten, vor biefer zum JFnfajfo an bie Konigdberger
Bereingbant und von dHiefer ebenfalld zum Jnlajjo an H. . indof-
fierten Wedyfel iiber 1800 o# auf Bahlung von 1500 o Wedfeljunune,
3 o Proteftioften und 5 o eigener Provifion mit ber Behauptung
in Unfprud) genommen, daf Der rehtzeitiq proteftierte Wedhlel im
Regrefiwege eingeldft fei. Proteftiert ift ber Wediel anf Requifition
ber Rinigsberger Vereindbant, Nad) ber Protejturfunbe befanden
fich auf dem Wedifel unburdyftridhen bag Infafioinbofjement fiir biefe
wie bag nachfolgende Snfaffoindoffament auf §. L.
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Die Klage ift in beiben IJnftangen abgewiefen, und bdie Revifion

ber Rlagerin al3 unbegrimbet juriidgemiefen worben aus folgenden
. ®riinden:

,1. Die Buldffigteit ber Hevifion ift von dem Betlagten mit
Unredht beanftanbet. Die Kfdgerin mad)t nidht die Unfpriihe des
Jnhabers, weldier den Wedpfel mangeld Bahlung Hat proteftieren
laffen, in ®emifheit bez Art. 50 WL, geltend, fonbern fie bat al3
Snbofjantin ben pom ihr mweiterbegebenen Wedhfel eingeldft umd ift
beghalb nac) Urt. 51 WL, berecdhtigt, von dem Betlagten al3 Aua-
fteller und erftem Jnboffanten ded TWedhfeld zu forbern: 1. die von
ibr gezablte Summe nebft 6 Progent jahelider Binfen vom Tage der
Bablung, 2. bie ihr entftandenen Koften umd 3. eine Provifion von
1/, Brogent. In ber von der Kidgerin auf die Einldjung des Wedyfels
im Regrepwege vermenbeten Summe ift nun aber nidht nmur die
Wedfeljurmme von 1500 o entbalten, fondern aud) der Betrag fiir
Proteftioften von 3 oF, fobaf bie Ridgerin ifren Regrefnehmer
(weldher {einerfeitd eine Brovifion nidt beanfprudt su haben jheint)
im gangen 1503 o#, alio einen bie gefehlidhe Revifiondfumme von
1500 o# iiberfteigenden Befrag, hat jablen miiffen,

Run Bat allerbingd ber IIL Civilfenat bed NReiddgeridhtes in
einer Bb. 1 &, 228 flg. abgedbrudien Entideidung anjdeinend gam
allgemein audgefithet, daf nad) § 508 Abf. 2 in Berbinbung mit § 4
C.B.0. neben ber Wedpfeljumme’ geforberte Provifion, Protefttoften
und Portt bei der Bevednung bed Werted ber Befdymerde unberiict-
fidgtigt su bleiben Bitten, da fie gleicdh dem 8infen nicht al8 felbitin-
dige Unfpritdie, fondbern nur als Nebenforderungen — Sdiden
und foften — fid) daraterifierten. E3 hanbelte fidh) aber, wie bie
Aften ergeben, damald nidht um eimen Fall ber hier vorliegenden Art
ber weiteren Negrefinahme eines Jndoffanten, welder ben Wedhfel
einemt Nadymanne gegenitber eingeldft Batte, fondern um eine Rloge
bed burd) JInboffoment legitimierten Wedifelimhabers, welder ben
Wechfel mangeld [aflung batte proteftieren [afjen und nunmehr den
Ycceptanten wegen dber Wedhfelfumme nebft Binjen, Koften und Pro-
vifion in Anfprud) mahm. Jn einer fpiteren Entfdeidbung von
27, Sanuar 1882 (Rep. II1. 518/81), weldjer eint bem hier vorliegenbden
gleither Fall zu Grunde lag, Bat dagegen derfelbe Senat ausge-
jproden, Proteftioften und Provifion, welde ein Jnboffant dem Ju-
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Baber bed TWedyjeld, Der bemfelben Babe proteftieren laffen, in ®e-
mapheit ded Urt. 50 WO, habe zahlen miifien, erfdienen nidt als
Rebenforderungen, fondern bilbeten mit ber Wedifeljumme einen
Tetl ber Dauptforberung gegen ben im Regrefwege in Unfprud)
genommenen BVormann ober Ausdfteller unb feien daher bei Beredynung
per Revifiondfumme mit in Betrad)t zu zichen. Diefer lepteren Ent-
fcheibung fritt audy ber jept erfenmende Senat bei. Db Finfen,
Proteftioften und Provifion, welde der Jnbaober bes Wedfels, bder
penfelben mangel8 Bafhlung Hat proteftieren laffen, im Regrepmege
nad) Urt. 50 WO, neben ber Wecdhleljumme forbert, ald Nebenforde-
rungen im &inne bes § 4 CL.0. aufzufaffen find, mag bier bahin-
gejtellt bleiben. PWenn eber ber Jnboffant, weldjer den MWechfel ein-
geldft hat, nad) Art. 51 Biff. t WO, Erjap ber von ihm felbft feinem
Radmanne geablten Summe fordert, fo beanfprudt er, mbgen in
perfelben aud) Binfen, Roften und Provifion enthalten jein, ben Erfag
audy biefer Poften body nicht ald ihm zuftehender Nebenforberungen,
fondern aud bem ®runbe, weil fie mit ber Wechfeljumme eine ein-
peitlide Summe bilben, weldje er behufs Einldjung hed TWedhfels
aufrwenben mufBte, und weldle Gefamtfumme mn allen Beftanbteilen,
aud benen fie fidy jufammenfest, bie Hauptforderung dbarftellt, beren
Erjap er von bem Megrepiliditigen verlangen fann, wund twelder
gegenitber mur bie Jinjen bavon, fjowie die in Art 51 W.O. unter
Biff. 2. 3 erwihnten Beirige ald Nebenforderungen erjdeinen. Ein
{olher Regrefnehmer befindet fid) offenbar in einer gany dhnlicen
Qage, wie ein Biirge, welder ben Gldubiger hat befriebigen milffen
anb nun feinen Ritdgriff gegen den Dauptidulbner nimmt, wobet
jelbftverfténdlid) nicht nur bie wurfpriinglige Dauptforberung bes
Glaubigers an ben lepteren, fombern alled8 basjenige, was ber Bitrge
bem ®ldubiger Hat leiften mitffen, ben Gegenjland ber Hauptforde.
rung bed Biirgen bilbet. In der in Bd, 29 &, 832 flg. abgedrudten
Ent{djeibuntg bed VI Civilfenated bed Reidhdgeridhted ift Diefe
Krage bahingeftellt gelaffen und nur audgefiifrt, dap jedenfalld bem
Wcceptanten gegeniiber alled, wad er auber ber Wedhfeljumme
fchulde, nur al8 Mebenforberung gelten Ionme, worvauf aber fHier, wo
3 fid) um eine Megrefforberung gegen ben Ausdfteller und JIn-
bojfanten Hanbelt, nidt weiter eingegangen zu mwerben braudht.
2, Die biernad) julifjige Revifion fonnte aber nidt fitr be-
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griinbet eracitet werben. Denn mit Redt bat der Berufungaridyter
in ilbereinftimmung mit dem erften Ridter angenommen, baf bder
nad) Yrt. 41 WO, jur Begriindbung bed von der Kigerin erhobenen
Regrefaniprudies erforverlide Proteft fiir eine jur Protefterhebung
nidgt legitimierte Perfon erfoben und daher wedjfelred)tlic) ofme Be-
veutung ift. Nur der gemdf UArt. 86 W.L. sur Babhlungsforberung
legitimierte 3nfaber bed Wedyfels fann audy ald jur Erhebung bed
Protefted legitimiert angefeben toerden, weshald Ddenn aud) nach
Art. 88 Biff. 2 WO, ber TName ober bie Firma der Perjon, fiir
welde der Proteft erhoben wird, erfichtlich fein mub. Cin fiv einen
nidyt legitimierten Snfaber ded Wedifels aufgenommener Proteft it
tein giiltiger Proteft und bedhalb jur Eraltung bed Regrefredjtes
nicht geeignet. Mun folgen auf dem Pier fragliden Wedhfel bem
Bolindofjamente der Kldgerin an bie Orber der Deutfhen Bant
swei  Proturaindoffamente, badjenige ber Deutfhen Banf an bdie
RKonigsberger Beveingbant und bdasjenige Der lehteren an H. .,
welde nad) der in die Protefrurtunbe aufgenommenen Aeidrift des
Wedyjeld jur Jeit ber Protefterhebung beibe nicht durdyftridien waren,
wihrend ausweife bes Wedfeld felbft dad sweite audh jur Beit
nod) nicht burdftriden ift. Stinden Bier min anfiatt der gedadjten
Profurainboffamente Bollinbofjamente in Frage, fo wilrde ed, wie
fdhon in Bd. 1 &. 82 flg. undb Bd. 27 ©. 43 ber Entfdjeidungen bed
Reichageridhtes in Civilfachen niber ausgefithrt ift, leinem Bebenfen
untecfiegen, baf bie Sdnigsberger BVereindbant, welde ben Proteft
erfeben lief, ungeadjtet ibred aud bdem Protefte erfiditlichen Befifes
bes Wedfels Bierau nidpt legitimiert gewefen wire, da ihrer Legiti-
mation ihr eigened tveitered Jubofjament, bdurd) weldes alle ifre
Redite aud bem Wedhfel nacdhy Art. 10 WO, auf eine dritte Perfon
itbergegangen gemwefen fein witrben, entgegenftand. ¥Aber audy ber
Umftanb, baf Bier bie Ronigsberger Vereindbant, welde felbft nur
Profuraindofjatarin und daber nach et 17 UL 3 WO, zur
weiteren Begebung bed Wedpfeld durd) Bollinbofjament nidyt befugt
war, in Benutung ber ihr nedh Art. 17 AL). 2 W.O. juftebenbden
Bereditigung ihre BVefugniffe aus Art. 17 UG 1 WD, nur durd
ein weitered Profurainboijament auf einen Dritten dibertragen Batte,
tann nidht gu einem anberen Grgebniffe filhren. Denn aud) ein
Proturaindbofiament, obrwoh! e8 bad Eigentum an dem Wedhfel —
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- pie Oldubigerredhte aud demfelben — nidit ibertrdgt unb infolge-
beffen aud feine Wed) felverpflidhtungen swifdhen bem Jnboffanten und
bem Jnboffatare begriinbet, ermdditigt dboch) den Jnboffatar jur Ein-
jiehung der Wedhfelforderung, zur Protefterhebung und zur Benady-
riditigung bez Bormannes feined JInboffanten von ber unterbliebenen
Bajlung fowte gur Einflagung der midyt bejaflten und zur Erhebung
ber beponierten Wedpieljchuld, iwie 8 thn aud) bereditigt, biefe Be-
fugnifie durd) ein tweitered Profurainboffament auf einen Underen
su itbevtragen, @in jolded Profurainbdoffament darafterifiert fich
baber pwar af3 eite Vevollmidtigung bded Jnboffatars jeitens
beg Jndoffanten, in dem obengedochten, fich aus At 17 WE. er-
gebenden Umfange tm Jntereffe bed Jnbofjanten zu Hanbefn, und es
fann Daber, wad bad innere BVerhdliniad pwifden dbem Indoffanten und
bem Jnboffatare anlangt, an fich vor bem erfteven jeberseit wibder-
rufen werben. Ullein im BVerhdltnifie su dritten Perfonen ift es
peshalb nod) feineswegs allein von diefem Gefid)tpuntte zu behanbeln.
Denn 8 ijt fein gewdhnlidhged — civilredhtlihed — TManbat, jon-
bern ein Mandat in wedfelredhtlider Form und bdritten Perfonen
gegeniiber mit beftimmten wedyjelredhtliden Wirfungen, Someit
biefen britten Perjonen gegeniiber bdie gefeplichen Befuguifle ez Pro-
furainbofiatard reidien, erfdjeint biefer baber, folange bag Profura-
inbofjament formell — audweife ber Wedsfelurfunbe — beftebt,
audy ald3 ausfdlieglich legitimiert, bic Mechte aud Dem Wedhfel
geltend su maden, und ¢ ¥Wnnen baber audy die britten im Wedhfel-
negus ftehenben Perjonen, jolange ein Profuraindoffament nidht
wed)felmdafig befeitigt, b.h. nad) Urt. 36 AB]. 2 und Art. 55 W.O.
burdftriden ift, nidht fitr verpflichtet evachtet merden, einen frifheven
PBrofurainboffatar, der fein TNanbat bdurd) ein iveiteres Profura-
inbofjament auf einen YAnberen itbertragen Bat, ober den letiten Boll-
inboffatar, von weldem bad erfte Profurainboffament ausdgeftelt ift,
auf Grund der blogen Thatfade, Daf Die betreffende Perfon ficdh im
Befipe bes Wed)eld befinbet, ald legitimiert zur Protefterhebung
anjuerfenmen. €3 erfdjeint died al8 eine notwenbige Folge dber, aud)
bem Profurainbofjamente gefeglich beiwohnenben formellen Natur
eined wedfelmaBigen NAttes jorvie bed Grundfaped, daf — wenig-
fteng ber Megel nadh — bdie Legitimation bes JInhaberd des Fedhfels
aug ber Wedjfelurtunde felbit erfidilidh jein mup.
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Der Revifion ift allerbingsd barin beizutreten, bdeh bdurd) bas
oont Der Ronigsberger Bereingbant dem D. H. exteilte weitere Prokura-
inbofjantent ihr Bollmadytsverhidlinis su ihrer Jndofjantin — der
Deutidien Banf -— an fid nod) nidht erlofden war. Wber o3
fommt Bier nicht auf bdiefed civilreditlidy zwifden ber Protura-
inboffantin und der Jnboffatarin beftehende Verhaltnid an, jondern
piemefr nur ouf die, bom Verufungsridhter mit Redyt bejahte Frage,
ob burd) bie Weiterindoffierung bagd Redht (und bie BPiliht) ux
Protefterfebung, alfo die Legitimation aus bem Wedhfel, Dritten
gegeniiber, auf ben weiteren Profurainbofjntar iibergegangen fei, fo-
fern nidjt entmweber biefed weitere Jndoffament durdiftrichen war, ober
ber lepte Snboffatar ben Wedhlel wieder auf bie Konigaberger BVereins-
bant juriidgiviert hatte. Dadurd) allein, baf bdie Iletere fidh ben
Wedhfel suriidgeben lieR, fonnte fie ihre Regitimation aud bem
Bedyfe! nicht wieberherftellen. Aus einem und demfelben Wechfe!
fann iiberBaupt bei unverdnbertem Stande bder auf bdemfelben be-
findliden medfelredhilichen Erflarungen immer nur eine Perfou,
namlich berjenige Snbaber, welder fidh zugleidh) in Gemifbeit bdes
Yrt. 36 W.O. al3 ber Bereditigte audweift, als jur Erhebung bes
Brotefted Yegitimiert angejehen werden. Die Peinung der Revifion,
bei mefreren aufeinanber folgenden Profurainbofjamenten jei — unter
ver Boraugfepung bed BVefiges ded Wedhfels — nidht nur ber Pro-
futainbojfant, fonbern aud) jeder ber Profurainbofjatare, ohne
baf e3 einer Durdftreidhung ber fpiteren Proturaindofjamente be-
bitrfe, sur Protefterhebung legitimiert, twitrbe zu dem filr den Wedhfel-
perfehr und beflen Sidjerheit unertraglichen unbd daher vom Gefepgeber
gewift nicdht gewoliten Mefultate fiibren, daf 3. B. im vorliegenben
Falle eine giiltige Protefterhebung bdentbarevveile von brei ver-
fdhiebenen Wed)Jelinhabern nadeinanbder hitte bewirtt werben
Yinnen, wenn man unteritellt, baf der legte Jnbofjatar den TWechfel
feinem Bormanne unb biejer ihn twieber dem feimigen als unbeyahit
suciidgefandt batte, obne dabei zugleidh zu erma[)nen baf er ben
Wedjjel mangeld Bablung habe protejtieren laffer.”



