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30. Quwieweit it fiir die Unwendung ded Art. 85 &, 1 WO, ber
in der Mrfunbe angegebene Ort ober bielmehr der wirflide Ort ber
Andfiellung maggebend?

VI Givilfenat. Urt v, 15, Januar 1894 i & . (Vetl) .
Bayerifhe Bereinsbant (R.).  Rep. VI. 323/93.

L Randgericht I Miindyen, Vemumer fitr Hondeldfadjen.
11, Dberlanbedgeridit dafelbft, '

Die Firma M. & Cie. wied burd) mandab & ordre mit dem Datum
,Zouloufe, ben 16. Februar 1893 pen RKaufmann R. in Mindjen
e, am 30. April 1893 an ifre eigene Orber bie Summe von
13111,40 {red., Wert in Rednung, zu begablen. Dad Wanbdat
wurbe flir R. per procura von L. acreptiert und pon der Firma
. & Cie. an ben Crédit Lyonnais und von diefem an bdie Banerijde
Bereindbant giriert. Dad Manbat wurbe am 2. WMai 1892 auf Be-
treiben ber Dayerijhen BVereingbant dem Ucceptanten gur Jahlung
prifentiert und wegen nicht erfolgter Bablung proteftiert. Die von
ber Wereindbant im Wedjjelprozefie erhobene Klnge wurbe durdy Ur-
teil Ded Lanmdgeriditez auf Grund der Annahme, dap bad Manbat
ben Erforbernifien ber Wed)felorbnung nidyt entipredie, unter Berur-
teifung ber Rdgerin in bie RKoften abgewiefen. Auf bie Berufung
ber Ridgerin wurbe jebod) ber Beflagte durdh Urteil bed berlanbes-
gerichted zur Bezablung der eingetlagten Summe von 183111, 40 Fres.
‘nebjt 6 Progent Jinfen Hieraus vom 2. Wai 1891 und 39,70 o
PBrotefttoften, Spefen und Provifion, jowie jur Tragung der Streit-
foften, unter Borbeholt der Ausfihrung feiner Redjte im orbentlichen
Berfahren, verurteilt,

Dag Reidageridt Hat die Revifion bed Bellagten zuritdgemwiefen
aud folgenben

@riinden:

+Zaé Berufungdgeridht nimmt quf Srund der formalen MNatur
bes Wechfeld ald feftgeftellt an, daf ber eingeflagte Wedhfel al8 in
Touloufe ousdgeftellt su eradjten jei. Die Erforbernifje deselben als
Bedhiels, fibrt bad Berufungdaeridht bed weiteren aud, jeien gemdf
Art. 85 WO, nad) frangbfijdem Rechte zu beurteilen; nady ven Be-

ftimmungen be8 Code de commerce fet bad vorliegende mandat
Hl’
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4 ordre alg Tratte im Sinne bed framzdfijden Redited zu evadjten.
Die Baperifde Bereinsbant fei burd) bie fortlaufenbe Reibe dber Jn-
doffamente und durd) ben Befih bed Wedhfeld legitimiert. FHiir bie
Profura des L. fei audy durch bdie Protefturfunde ein urfundiider
Nodjweid erbradyt. Die Protefifrift fei nady dentidjem Rechte zu Be-
urtetlen unb nady biefem eingefalten.

Semdf Art. 85 W.D. werben die wefentlidien Erforderniffe eines
im Auslande eusdgeftellten Wedhiel#, fomwie jeder anberen im Anslanbe
au@geftellten WedpfelerHdrung nad) den Gefepen bed Orted beurteilt,
an toelchem die Crildrung erfolgt ift. Semif Wrt. 86 WD, entjdeidet
fiber bie Form der mit einem Wedhfel an einem ausldndbifdien Plage
aur Audiibung ober Erhaltung bed Wedhfelvechtes borzunehmenden
Handblungen bdas dort geftende Fedyt,

St bag mandat & ordre i Toulouje ausdgeftellt ober alg bort
auggeftellt ju eradjten, fo ift bie Frage, ob bemfelben bie Gigenidyaft
eined Wedyfelds zutomme, nad) franmzdfiihem Redpte su entfcheiden.
Dag Berufungdgericht hat die Frage bejaht. Diefe Entideidbung ent-
sieht fid) gemdfs § 511 €. PO, und §§ 1. 2 dber Berorbnung, betreffend
bie Begriinbung der Revifion in biirgerlichen Rechtdfiveitigleiten, vom
28. September 1879 ber Nacdhpriffung fdon aud dem Grunde, weil
ber Code de commerce im Beirte des Verufungdgeridites feine Gel-
tung Bat. us ber Beftimmung bded Urt. 86 W.O. folgert dbas Be-
mufungsgeridyt, dap fiir einen im Auslanbe auf einen deutjdyen Plak
geogenen und Bier zu bezaflenden Wedhfel im Falle ber Niditzahlung
ber jur Erhaltung Des Wedpfelrechted aufgemommene Proteft lediglich
nad) beutjdjem Redhte beurteilt werbe. Fweifellod liegt in der Be-
ftimmmeng ded Hrt, 86 WO, eine Unerfenmung ded allgemeinen Srunbd-
jages, baf fir bie Form von Reditdgefdhiften dbad Redit bes Drtes
mafgebend fei, an weldhem fie vovgenommen worben. Unter bie
Form ber Pandblungen im Sinne beg Art. &6 MWD, fallt aber aud) bie
Frift, innerfalb welder die betreffende Handlung, jomit hier bie Er-
hebung bes Protejtes, vorgenommen tverden muf.

Bgl. Rehbein, Ulgemeine Deutihe Wedjjelordnung 4. Aufl,
@. 117 Unm. 5.
Semdf Art. 41 WO, ift der Proteft redhtzeitig erhoben.

Die Revifion riigt, e3 ftehe nidyt feft, dap ber Wedhfel in Tou-

Toufe ausgeftellt fei. @5 fei ju Dbegweifeln, ob in Deutjdland ein
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Wedyfel mit einem beliebigen Drte datiert twerben biitfe, um bie Un-
wendbarfeit bed Art, 85 WO, zu begriinden. Ebhenfo flehe nidit Ffelt,
vaf ber Unterzeimer bes Wccepted zur VWertretung der Firma befugt
geroefen fei.  Die erfte Inftany Habe bie Brotura als geriditanotoriid),
bie gweite al@ durd) die Puotefturfunde ermiefen angenommen. Die
Annabme der Lertretungsbefugnid berufe Biernad) auf feiner geniigen-
ben ®runbdlage. 1iberdied BHitte dasd BVolmadtzverhilnis urtundlid)
bargethar werben mitflen. Der Mangel bes urtunbliden Nadyweifed
miifie bie Abweifung bder Rlage in der gerdhlten Progefart gur Folge
beben, Uber bie auf Srund ber formalen Natur bed Wedyfeld juriid-
gewiefene @inrede, dap Das mandat 3 ordre nidht in Toulouje, jon-
pern in Miinden ausdgeftellt jei, war den Direftoren der BVereinsbant
ber €ib in Rrebulitétsform zugefdoben unb von bdem Bertreter ber
Berein3bant eventuell angenommen worben. Dag Berufungdgeridt
fiibrt in diefer Begiehung aud, e3 folle hier fofort gegeniiber dem
Cimmwande bed Berufungdbetlagten feftgeftellt werben, baf ber por-
liegenbe TWechfel ald in Touloufe ausdgeftellt zu evadten fei; bemn
bet ber formalen Natur Des Wed)fels feien alle Werfinale, welde ju
ben wefentlihen Erfordernifien dedjelben gehiren, aud der Wedhiel-
urfunde felbft su entnehmen; jebenfall3 tomnte {dhon gemdl § 411
C.B.D. ein Begenbeweis gegen bie Ridhtigleit ber im Wedfel felbit
enthaltenen Anusftellungdortdbenenmung durdy Eid nidyt gefithrt werden,

Da3 Berufungsgeridyt folgert fomit aud der formalen Ratur
bed Wedhfeld, dbaf dad Manbat alg in Touloufe ausgeftelt zu er-
adjten fei, nidt, dbap e8 bort audgeitellt fei. Diefe Feititelung ift
fomit feine thatfidilicge, der Revifionspriifung entzogene Feftitellung,
fonbern ein auf redtficher Erwdgung berubenbed Urteil. Wnerfannt
ift, bof es fein wefentlihed Crforbernid ber Giiltigleit bed Wedfels
bilde, daf berfefbe cud) wirtlih an dem im Wedyiel angegebenen Orte
audgefteltt fet.

Bal. Entjd., bed Dbertrib. Bd. 2 &. 137; Cuifd). ded RD.H. @8
By, 6 &. 125; MRefhbein, Algemeine Deutidge Wedfelordbnung
4. Wyfl. &. 21 Unm. 32; Bordjardt, Die Ulgemeine Deutide
Wedpfelordmung 7. Aufl. &. 62 Ziff. 184. 135. 136.

Demgemit wicd aud) dag Drtspatum nid)t ald Thatjadye, fondern
als Willengerfldrung angefefen.
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Bal. THHL, Wedfelredit &. 154; Hartmann, Wedyjelorbrung

€. 48; Canjtein, Lehrbud) besd Wedjelvechtez &. 99.
DHieraus wird bie weitere Folgerung gezogen, daf ber einen Wedfel
mit uncidjtiger Datierung Annehmende fid) diefer Willensertldrung
unterwerfe, unbd fiv bie Univendbung be3 Urt. 85 W.O. der im Wechfel
angegebene Drt ber Ausftellung entidjeide.

Bgl. Hartmann, Canftein, a. a. L.
Die Buridfifrung dber Geltung ded im Wed)fel angegebenen Ortes
auf bie Einigung der Beteiligten fiihrt s der Hnregung bed Brweifels,
ob dicje Einigung gegenitber ben pofitiven Beftimmungen der Wedfel-
oromung fiber die Erfordernifie eined Wedhfels der Verfiigungsbefugnis
ber Beteiligten zuftinde. &8 bebarf aber feiner weiteren Pritfuug
biefer Frage, Da e3 fid) nur um bie felbftdnbige, von der BVerpflic)-
tung bed Treffamten unabhdngige Berpflidtung ded Ucceptanten
Danbelt. Diefe ift bamit begriindet, daf er fein Hecept aunf eine Ur-
tunbe gefept Hat, bie duberlidh einen nady Art. 85 WO, giiltigen ge-
sogenen Wedifel enthielt, dev fid) als in Frantreicd) ausgeftellt barjtelte
und den Grforberniffen ded framzofijden Rehted entjyrad.?

Die Bevolmidhtigung (Profura) bes L., ber bas Accept gejeicine!,
gebbrt jur Begriinbung der Stlage und beburfte im Wedhjelprozefje
eined urfundlicdien Nadhrveifes.

Bgl. Entjd. bes R.G.’8 in Civilf. Bb. 13 &. 869.
Da aber nad) ber Fejtjtellung des Berufungdgerichied bdiefer Beweis
burd) bie Protefturlunde erbradit ift, o ift ben Erforbernifien bes
Wedhfelprozefjes auch in biefer Ridhtung Geniige gethan. Die That-
fadje ber Beidynungsbefugnis ift bamit jugleidy feftgeftellt. Hiernad)
war die Revifion ald unbegriinbet juriidpumeifen.” .. .

! ©o audy Lehmann, Deutjded Wedfelredyt § 39, &. 129 gl mit &. 127,
D. K.



