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38, 1. $ausgefese ded hofon Abele; Bejdyriutungen bei der Kaifer-
fidjem Beftitignng derfclben; Uusleguug eined Handgefenes,
2. 8t nndy Neidsherfommen dic Ghe eined Herrn von holem
Ubel mit einer Fran bow micderemr Wbel eine Miffeirat?

I. Givilfenat. Ut o, 5. Degember 1893 i ©. bed Firften G.
b, L=M.F. (Befl. u. Wiberfl) w. ben Pringen W. v, L-W.-F. (KL

u. Wiberbefl.) Hep. 11, 133/33.
i
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I Ranbyeridt Mosbad.
II. Dberlanbedgeridit Karldrule,

Die Streitteile find Sihne bed tm Jahre 1887 verftorbeuen
iirften Wilhelm von L-W-F. Dad Hausd L-W.-F. war bis ju
feiner im Jahre 1806 erfolgten Mediatifierung im Befige ber Randez-
fobeit und Reidjsftanbidaft; e8 gehirte und gehdrt baber nod) als
ftanbesherrlihes bem Hohen beutihen Ubel an; Ddie Fiirftenoiirde
erhielt ¢2 inded erft nad) der Mebiatifierung von ben Kroren Bagern
ind Wiirttemberg nnd wurbe in diefer Vitrbe aud) von Baben an-
erfannt, wifrend 8 vor der Mebiatifierung bem Reidagrafenftande
angebirte. Der Kldger, Pring Wilhelm v. L., vermiblte fih am
25, Ttovember 1887 mit Friulein v, F. Die Familie v, F. gehort
unbeftritten bem (uteberen) Udel am; Deftritten ift jedodh, ob biefelbe
auf Grund eines Abdelsbriefez vom 19. November 1644 audy zum
fritfer veidyaunmittelbaren Adel gehort und ben Freiferventite! su fithren
bevechtigt ift. Diefer Ehe, welder bisjept zwet Kinder (Sibhne) ent-
fproffen finb, wirb bie Unerfennung als einer flanbedgemifen mit
den aqud ber Gtandesdmiifigleit i) ergebenben Redjten von dem Ve-
Hagten, Fiirjten Emjt v, LLW.-F., bem bermaligen Chef ez Paufes,
vermweigert, weil die Gemahlin bes Pringen Wilheln nidjt, wie jowohl
ned) £/{dem Dausgefebe, ndamlid) einer Primogeniturorbnung vom
14, Upril 1767, ald aud) nad) gemeinem beutfhen Fitrftenredite zur
Stanbesmifigleit der ©he erforberlich fei, sum Hoben deutfchen NAbel
gejore. Priny Wilhefm Hai deshalb gegen den {Fiirften Ernft Rlage
auf Anerfenmung ber Stanbedmifhigleit jeiner Ehe, jowie ber Succeffions-
fihigleit der aud berfelben hervorgehenden Rinder erhoben, wogegen
per Beflagte widertlagend bdie Berneinung ber Stanbedmdfigleit der
Ehe begehrte. Der Rlage wurde, unter Ubweifung der Widerliage,
von bem Landgeridyte fatigegeben. Die Berufung, fowie die Revifion
wurben juriidgemiejen. ‘

Griinbe:

»Die Repifion fonnte nidt fiir gevechtfertigt erachtet werben.

I Bunddjt hat bad Oberlanbedgericht ohne Gefepedverlepung
bie Frage verneint, o6 nad) bejonberem L'jden Hausgefese, nim-
lid) auf Grundb ber Primogeniturordnung vom 14, April 1767, die
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bent @egenftaid bed Hedjtsitreited bilbende Ehe als nidjtftandesgemif
ju betradhten fei.

1. Das Oberlandesgeridyt geht davon aus: dadurd), daf it ber
faiferlidjen Konfivmationgurfunbe vom 28, Ottober 1770 gegentiber
der Feftfeprng in § I ber begeidineten Primogeniturordbuung, wonad)
sur Gucceffionsfihigleit. jure primogeniturae Abftanmumg aus einer .
burd) , Bermahlung mit ebenbiirtigen emaPlinnen aud Reidhsfirftlid)-
ober alt-Meidydgraflien Haufern” geidloffenen Ehe erforderlich fein
follte, bie Beftimmung etner berart ebenbiirtigen Vermdihhung ans-
oritflich von der Bejtdatigung ausgefd)ivifen worben fei, it dem Be-
merfen: ,daff MWir und dieferhalb begebenben Falled Unfere alleinige
allerhidyfte Qognition vorbehalten“, Habe der Kaifer, wie eé regel-
migig in folden {Fillen einer in Haudgefehen beabfidhtigten Ber-
fdhdrfung der Ebenbiirtigleitserforbernifie gefhehen fei, biefer Beftimmung
ungweibeutig und oudbriidlidy bdie Anerfennung verfagt und an biefe
Berjagung tonjequent bie Redtafolge getniipft, dak im Falle Ber-
mdflunger mit {rauen von geringerem benn , altreichagraflichem
Hauje vorformmen follten, er fidh (durd) ben fiix foidhe Fragen ju-
itdnbiger Reichshofrat) die Entfdeibung iiber bie Frage ber Stanbes-
mifigleit von Fall ju Fall vocbebalte, Diefe Unnahme bed Dber-
lanbedgeridhtes, in Berbinbung mit weldjer e3 zugleidy ber Anjdauung
entgegentrat, e3 Habe fid) ber Kaifer blof bie Peilung bes Mangels
auf bem Wege ber Stanbeserfohung vorbehalten wollen, ift nicht
redytdicetiimlid).  Mus biefer Bebeutung bed begeidyneten Teiles ber
Ronfirmationdurfunbe ergiebt fich aber bie {olgerung, baf e3 im
@inne ber Raiferfiden Konfirmationsurfunde gunidft bei dem ge-
meinen (nod) unter IL zu erbrternben) Rechte verbleibt. Der Um-
ftand aber, baf infolge der Aufhebung ded vormaligen Deutfden
Reidhed die vorbebaltene Rognition im eimgefmen Folle micht mebr
miglic) ift, [aft nidht etwa nachtrdglich ben ganzen Nidttonfirmations-
beftanbdteil ber Kaiferlichen Urfunde vom 23. Oltober 1770 erliidjen,
fombern bewicft nur, baf -bie Moglidyfeit einer fpdteren, von dem ge-
meinen Redite abmweidhertben RKaiferlidien Cntjdeibung binweg-
gefallen ift.

2. @3 ift ferner von dbem Lberlanbesgeridhte ofine Gefepedver-
[eBung angenpmmen worben, der Wille des Stifters der Primogenitur-
orbung fei babin gegangen, fie nur mit der in ber bajugehirigen
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Raiferligen Koufirmation enthaltenen Einjdrintung als Hausgefes
gelten au loffen. Die Umftdnde, weldje dbag Dberlanbesgericdit in
piefer Dinfidht anfiihrt, rechtfertigen vollfommen den SHlug auf einen
berartigen Willen be3 Stifters. JIndbefonbere ift m biefer Richtung
aud) bie von bdem Dberlanbesgeridite angefiifrte Thatfache verwertbar,
paf die bamalige Redidanjdanung in ber That in cinem Ute der
in PRebe ftehenden Art die Herbeifithrung ,einer Art von Privilegium
{lex specialis)” erblidte. War ber Wille bes Stifters der Primo-
geniturordbnung dbavauj geviditet, die Primogeniturorbnung nur mit
ber Bezeidneten Cinjjrintung als Hausgefes gelten zu laffen, damn
beftand nad) bem Willen bedfelben iiberfhaupt nidyt eine Primo-
geniturorbiung in weiterem Umfange, und ed beburfte baber zur
Ridtwictjambeit ver in § I Der Primogeniturovbnung enthaltenen
@benbiirtigleitabeftimmung aud) nidit etwa {wie jur Revifionsbegriin-
bung unter der Unterftellung einer in bem villigen Umfange des
Sdyriftjtiide? vom 14. Upril 1767 redidwirtjam gewordenen auto-
nomifdien Sagung behauptet wurde) einer neuen, bdie Primogenitur-
orbnung finficdytlich ber Edenbiirtigleitébefiimmung abinbdernben
atonomifgen Sapung in der Form cined neuen Hauzgefenes.

Nady dem Gefagten bedarf ingbejondere dbie — aud) von dem
Dberlanbesgevidite babiugeftellt gelaflene — Frage feiner Entjdhei-
bung, ob bdie Primogeniturorbnung fiberhaupt ober wenigftens be-
sitglid) der bavin enthaltenen nidht fonfirmierten Beftimmung iber
Ebenbiittigleit an und fiir fid) jur Redytsbeftinbdigleit der Kaiferlidhen
Beftdtigung beburfte ober nidht.

IL. Das Dberlandesgericht hat tweiter ofne Redhtsirrium oud
bie Frage verneint, ob, abgefehen von einem Befonbderen Pausgefene,
fhon nad) bem gemeinen bdentichen Privatfiirftenvedste, und war
nady Meidydherfommen, bie Ehe eines Herrn von hohem Adel mit
einer Frau von niederem Abel ald eine fog. MiBGeirat angufehen fei.
€3 fann in biefer Hinfidht im wefentlihen bden Ausfithrungen bes
Dberlanbesgeridtes beigetveten werden, unb e8 geniigt gegeniiber et
Aufftellung bes Bertreters besd Herrn Betlagten, Revifionstligers, das
Dberlanbesgericht habe bierbei den Yrt. XIV ber beutjdjen Bundesatte
von 1815 nidt genfigend beachtet, bie Bemerfung, baf Bierin eine
Mormierung defjen, was in biefer Hinfiht ale Reic)sberfommen
gelte, nidyt exfolgt, und nad) bem ausbriicilichen Wortlaute des WAxt. XIV
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ber deutiden Bunbdedafte ben darin bejeihneten Webiatifiecten ,bas
Fedit ber Ehenbiirtigleit” nur ,in dem bidher bamit verbunbenen Be-
griffe sugefidert ift. Hervoryubeben ift folgendes:

patte in der That ein Reidgherfommen {von weldiem nur aus
ber Beit bi3 zur Auflofung ved vormaligen Deutiden Reides —
6. Auguft 1806 — bdie Rede jein fann) in der entideibenden Jeit
bed 18. unb 19. Jafhrhundertd, weldes Chen etnes Heren von Hohem
Adel mit einer Frow von nicberem Adel als MiBheiraten erfldrt hitte,
bejtanden, fo widre e8 gar nidt bdeutbar,

1. baf fo piele, und gerade bejonderd nambafte, Shriftiteler
(in3befonbere ber am mefentlidhfien in Betradyt Iommende Stoats-
rechidlehrer bes 18. Jahrhundertd Johann Jafob Mofer) zur Beit
bed Beftehens des vormaligen Deutjdjen Reidhed aud dvem 18, und
19. Sahrhundert (alip, mwie Bopfl, Deutidhed Staatdredht 5. Aufl.
Bo. 1 €. 624 Anm. 3 betont, ,Publizijten, welden bie Reidsprazis
nod) aud unmittelbarer Anjdauung befannt tvar”) ein joldjes Reids-
herfommen verneinen,

2, pak Beftimmungen in Primogeniturorbnungen, welde die Cr-
flirung beractiger @hen als MiBheiraten feftfepen wollten, minbeftens
ber Regel nady bie erbetene RKaiferliche Bejtitigung nidyt echielten,

3. ok mefrfach) Ehen Bodjadeliger Herren mit Frauen bon
niederem Wbel gefdiloifen wurden, twelde villig unangefoditen blieben
ober jogar eusbridlid (unb ywer nidt etwa nur and fog. poli-
tijfen Erwdgungen) fiiv burdjaus jtanbedgemaf erflirt wurben, in
weldem Sinne indbejondere eine Reihe von Entfdetdbungen ded Reidys-
ofrates und bes Reidystammergerichtes in bem 18. Jahrhunberte erging.

Die Anfdaunng einer Verneinung der Frage, ob bie Ehe eines
errn vor hohem Adel mit einer Fran von miederem Wbel eine Mik-
heirat bilbe, ift aud), wie bereitd im Uvteile Ded Lanbdgerihted er-
wibhnt ift, nad) Seuffert, Bldtter fiir Redtsanmwendung Vb, 11
©. 166/68, in einem Urteile be3 preufijdjen Dbertribunaled vom
Mat 1845 und nady Seuffert, Blitter fiir RedjtBanwendung Bb. 11
&. 267/71, in einem foldjen bed oberften Gerichishofes fiir Bayern
pom 27, Huguft 1841 sum Ausdrud gefommen.” . ..



