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49. @Erjorbert ein nnter Ehelenten gefdylofiencr wed)feljeitiger Erb-
catjagnugsvertrag jur Red)tdgiiltigheit die Beobadytuug ver Teftaments-
form ober bod) jur Wirtjomlfeit gegemiiber der Ehefran dic Juord-
mung eined Beiftanded fiir diefelbe?
ALR. L 12 §§ 621—628, 653, 654, 1L 1 §§ 198—200, 441. 442,
IL 2 § 484,
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IV. Gibilfenat. Urt v, 19. Dftober 1893 i &, & (RL) . §
(Bet.) Rep. IV. 119/93.

I Sanbgeridt Bredlau.
IT. Dberlandedgericht dafelbit.

Die Rldgerin und hr am 6. Dezember 1891 31 Breslau ver-
ftorbener Ehemann Rarl & hoben am 15. Juni 1885 vor bem Ymts-
geridyte zut Bredlan einex Vertrag ervichtet, durd) den feber von ifnen
auf Unipriiche an ben Nacdylag ded anderen verzidjtete. Bei der Anf-
nabite bed BVertroges ift weber ein Prototollfithrer guagesogen, nod)
audy die in ben §§ 104 fig. preuf. ALM. I 12 vorgejdyriebene
Leftamentdform beobachtet, Der Ehemann K. Hat Binterber ein Tefta-
ment und ein Kodizill ervidjtet, in denen er ben jepigen Betlagten
jeinem Alleinerben ernannt und ber Kldgerin eine Jahredrente qus-
gefest hat. Die Ridgerin Jat im jebigen Progelie, unter Beryicht-
leiftung auf die Rente, den Erbemtjagungdverirag vom 15, Juni
1880 mwegen Fornmangels angefodyten und ben adhten Teil bes Nad-
tafie ibred Chemannes als Pilidtteil, fowie die Borlegung wnd eid-
lidge Beftirfung eined NachlaBinventares von feiten bed Betlagten
beanjprucht. Das R[andgeridit hot der Klage entfprodem, bagegen
hat auf dic Berufung ded Betlagten basd Lberlanbedgeridht die Kiage
abgemwiefen.

Die von ber Kldgerin eingelegte Sicmﬁnu ift bom Reidsqerichte
guructgemleien aud folgenden

- OQriinben:

»Die Berufungsentideidung bevubt wefentlid) auf der Lnnahume,
baf der Erbentfagungsvertrag vom 15. Juni 1885 fiir die RKdgerin
formverbindlid) fei. 3In biefer Crvdgung fann eine Gefenesverlepung
nidgt gefunben mwerben. €3 Danbelt fih Bier um bdie Form eines
unter Gheleuten gefdhloffenen wedhfelfeitigen Erbentjaqungsvertrages.
a3 preuBiide Ullgemeine Landrecht hat in Begug auf die Form von
Erboertrdgen gwar in benm §§ 621—623 I 12 allgemein beftimmt,
baf die fiir Crridhiung, Nieberfegung und Aufbervahrung von Tefta-
menten borgefdyriebenen Formen zu beobadjten find, Nldein bie
preufiifdhe Pragid hat bei der Anwendung diefer Bejtimmungen einen
burdigreifenden Unteridhied gemadyt, je naddem foldje Vertrige eine
Crbeinfepung obev cine Erbemtfagung enthalten. Nur fiiv Erbein-
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fegungsvertriige fat fie bie innere Beretigung der Teftamentsform
anerfannt, weil nur fie einen bdem Teftamente entfprecdenden Sn-
Balt (§ 3 a.a.©.) Daben. Daraud ift ber SHluf gezogen, dof
die Vorfdriften ber §§ 621—623 a. a. L. nur fiir Erbeinfeungdver-
trige Plas su greifen Daben. Eine Beftitigung diefer Anslegung
ift aus bden Formvoridiften, welde bad Hllgemeine Lanbredht fiic
gewifie Grbentiagungsverivdge giebt, entmommen. Die Beftimmungen
ber §§ 653. 654 L 12, nad) weldhen fiirr Erbentiogungen in Fillen,
wo derjenige, um defjen linftige Grbjdiaft ¢8 fidy Hanbdelt, zur ¥b-
gabe wverbindlidher TWillenserflirungen unfibhig ift, bie gerichtliche
Ubjdliefung notrwenbig fein joll, und die BVorfdrift des § 484 IL 2,
gufolge deven Bertrige, wodurd) grofjdhrige und getwaltfreie Rinbder
beyiiglichy bes elterlidhen Nadjlafied gang eudgejdilofien oder im Bflicyt-
teile verfiirst tverben follem, ber VUbjdhlieBung vor bem ordentlidhen
Richter der Rinder bebiirfen, haben die Folgerung nabe gelegt, bdaf
fiir Grbentjagungsvertrige ber Megel nad) bie Teftamentdform ent-
behrlid) und die allgemeine Vertragdiorm .augreidiend ift. Auf diefem
Stanbpuntte ftebt bag vormalige preufijde Obertribunal in feiner
aué ben Entfdeidbungert Desfelben Bb, 20 ©. 153, Bh. 57 &. 48,
Bh. 63 S. 133, Bb. 66 ©. 122 unb oud Striethorft, Ardiv
B, 40 &. 300 erbellenden Redjtfpredung. Das Reidhdgericht Hat
fig biefer Redtiprechung bereitd in bem Urteile vom 26, PMairy 1888
{Grudot, Beitrige Bb. 832 ©. 976) angefdlofien. &3 liegt teine Ber-
anlaffung vor, pon bicjer Anficdht abzugehen. '

Bon bem obigen Gefidhtspuntte aud muf e3 im vorliegenden
Halle filc geniigend gelten, baB der Erbentfagungdvertrag vom
15. Suni 1885 vor Geridt gefd)loffen ift, ofne daf babei bdie fiir
@Erridtung, Niederlegung und Aufbewahrung von Teftamenten vor-
gelchriebenen Formen beobadjtet find, Sebtered gilt indbefonbere mit
Bezug auf die unterfafjene Buziehung eined BLrotololfiihrers. Der
pon der Mevifion Yerangezogene § 421 Anh. zu § 17 U.G.D. II. 2
nitigt widt zu der entgegengefepten WUuffaffung. Denn wemn
barin Erboertrige alg Atte bezeichnet find, bei deren Aufnafhme vor
Gericht ein Prototollfithrer zugezogen werden foll, fo find Bierunter
nad) dem gamzen Bufommenbange ber BVorfdrift eben nur Erbein-
fegungsvertrige zu verftehen. Jn bemfelben Ginne batte fid) bereits
bas wormalige preufifhe Dbertribunal it ber Entjcheibung Bo. 63
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&. 137 audgefprodjen. Uuf der gleidien Anjdouung beruht offenbar
bas vorerwifhnte Urteil bes Reidiageridites vom 26, Miiry 1838,

&3 bleibt aber nod) bie Frage iibrig, ob vorliegend nidyt ver-
mbge bed Umitanbed, baf die Rldgerin ald Ehefran auf Unfpriide
an ben Nachlaf ihrez Mannes verzichtet und domit einer Einbufe
an ihrem gefeplidjen Grbredite bem Menne gegemiiber fid) unterworien
hat, eine BVerdhdcfung der Bertragsform Gerbeigefithrt ift. Jn bex
That verordmet fiir etnen bevartigen Erbvertrag unter Eheleuten ber
§ 441 AQR. IL 1 die geridptlicge Aufnehmung ded BVertrages.
Diefe Form ift im vorliegenden Falle aber aud) gewahrt. Die
weitere lnterftellung ber Mevifionstligerin, daB im Hinblide auf bie
Beftimmung deg § 200 AR, 1L 1 ber Ehefran bei ber Aufnahme
be3 Bertrages ein Veiftand fitte jugeordnet werben miifjen, erjdeint
bagegen nidyt gerechtfertiat. Nadh § 198 a. a. O. muf in allen Fillen,
o bie Frau in ftefenber Ehe zu etwas, wozu fie gefeplid) nidt ver-
pflichtet ift, bem Manne fih verbindlid madyt, ber Ukt gerihtlid
vollzogen werben. Gemdk § 199 entjtehen baher aud aupergeridyt-
licgen Bertragen unter Eheleuten fitr bie Frau zwar Befugnijfe, aber
feine Berbindlihleiten. FWenn ber § 200 damn in der Faffung ane
gefiigt ift: ,Uud) bei gevidhtltihen BVerhandlungen der Frau mit bem
Manne ift die Juziehung eined ... Beiftanbesd filr erjtere erforber-
lich,“ fo mup angenommen twerben, baB Ddiefe Vorfdrift mit ben
§ 198, 199 in unmittefbarem Sujammenbange fteht, berart, dbaf and)
fiir fie dic Voraudfepung beg § 198 gilt, daf alio bie Bornahme eines
Seidydftes in Frage frehen muf, durd) roeldjed bie Frau fid) bem PManne
au etmag, wozu dbie Sefepe fie nicht verpflidhten, verbindlid) madgen joll.
et dem fier porliegenben Erbvertrage trifft diefe Vorausfebung aber
nidht au, ba bie Ridgerin durd) denfelben fih bem Manne iiberhaupt
nidt verbindlid) gemadyt, jonbern nur auf Erbenfpriidge bem Panne
gegeniiber Berzicht geleiftet Hhat. Aus ber gleidhen Erivigung Hat das
Reidagericht bereitd in dem Urteile vom 7. Juli 1890 (Entfd). besjelben
in Givitf. Bd.26 &.309) bdic Antendbarfeit deg § 200 ALK, II. 1
auf ben vermandten {Fall ved § 442 a. a. V. audgejdlofjen. Den
Austithrungen, mitteld deren bad friihere preupiide Obertribunal in
ben bei Striethorft, Archiv Bb. 1 &, 252 und Bo. 99 €. 28 ab-
gebrudten Entideidungen 3u einem abweidjenden Ergebuifie gelangt
ift, tann nicht beigetveten werben.” . ..



