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53, Ramu derjenige, weldier eine [ypothelarijdhe Forderung feinem

Piandglanbiger Hefufs €tfillung des Pfanbverfraged ohne Vorbehalt

cebiert Bat, dem Qeffionar dedfelben die Ginrebe emtgegeniesen, ber

@cdent fei nur Piaudglinbiger gemorden und dedhalb jur bertragung
ded ®liubigerredytes nidyt befugt gewefen?
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V. Givilfenat. Urt. v, 4. RNovember 1893 . &. ber TW.{den
Bant zu B. (L) w. K. (Befl) Rep. V. 207/93.

1. Qanbgeridit Bredlau.
II. ©bexlanbedgeridyt bafelbit.

Der Bellagte jdhuldete im Fahre 1889 bem Banfier Adolf L.
in WBerlin aug Birfengefdiften 45000 4. Bur Decung bes L.
wurbe wiidhen ihm und bem Betlagten am 6. September 1889 bas
bei Den Aften befinbliche Abtommen getroffen, inbalts beffen Beflagter
anertannte, bem Q. 46341 554 3u verfdjulben, und bie Berjinfung mit
5 Progent vom 1. September 1889 ab verfprad). Die Sculd (Rapital
und Jinjen) wurbde von L. bid 2. Ottober 1894, auf Werlangen bes
Betlagten audy nody ztvet Jahre weiter geftunbet. Dagegen verpflicytete
fidy Betlagter, zwei (hm gehorige, auf feinem Grundftiice, Breslau
Renjdieftrabe Nr. 2, sub RNx. 35 eingetragene Hypothefen von jujommen
50000 o bem 2. al8 Fouftpfand szu beftellen. Die Wushihrung
viefed Ubfommens gefbah, wie Bellagter felbjt angiebt, in Form
einer Geffion Der Deiben Hypotheten an L. mit Ubergabe ber Dotu-
mente. Die am 10. Degember 1889 gethitigte Ceffion enthielt bie
Beftimmung, baf die cebierten Betrdge bei prompter, b. §. innerhalb
vierzehn Tage nad) ber Falligleit erfolgender Jindzahlung fieben Jahre,
pom 1, Dftober 1889 an geredimet, {eitend bed Gftubigers untiinbbar
fein joliten. Demmichft — am 12. Dezember 1888 — cebierte L.
ver Klgerin (feiner Gldubigerin) bie 50000 o mit der Abrede, daf
fie bie Dypothel juriidcedieren folle, fallz 2. bie Baluta zuridgezahlt
haben wiitde. Die Umidyreibung der Hypothet aunf ben Namen ber
Reigerin mit ben Binfen feit 1. Januar 1890 und ber gedadjten
$tiindbigungsbefdyrintung bei prompter Jindzablung fiir fieben Jahre
erfolgte nad) Behauptung der Kldgerin am 12, Mdrz 1890, nadybem
bie ber Umjdreibung entgegenfiehenden Hindernifie (Fehlen einer
[5{dungsfibigen Quittung unb Unfangspuntt bed Finslaufed) vom
Bellogten gehoben waren. Die am 1. Upril 1890 unb bdie fpdter
falligen Binfen find nidht bezahlt. Die RKldgerin hat deshalb bad
RKapital zum 1, Januar 1891 gefiindigt und, da Jahlung nidit ecfolgt
ift, beantragt, Den Bellagten bet Bermeidung ber Bwangsvollftredung
in fein @rundftitf jur Bahlung von 50000 o nebjt 59, Binfen
feit 1, Januar 1890 zu verurteilen.
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er Beflagte wenbdet ein, L. fei durd) bag Ubfommen vom
6. Geptember 1889 nur Pfanbgldubiger geworden, wenn aud die
Piandbejtellung in Form ber Ceffion ausgefihrt fei, waé nur den
Awed gebabt habe, bef L. bei ber vom Beflagten vorbehaltenen
RVerwertung der Hypotheten bie Ceffion auf ben Crwerber bewirken
fonme. Betlagter behauptet, er Babe gleidy nacy der RNadyridht von
der Seffion 2’5 gegen biefelbe proteftiert, jeboch von L, bie Erllarung
erbalten, bie Hypothet fei mur perpfandet. RNad) Empfang ded Kiindi-
gungsidyreibens ber Rldgerin bom 27 Sunt 1890 Habe er berfelben
mittel3 Briefed pom 30. Juni 1890 von bem Abtommen mit L. (vom
6. Geptember 1889) Stenntnid gegeben und gegen 2. auf Befreiung
von ber burd) bie Rlgerin geltend gemadjien Berbindlidyleit getlagt.
Diefer Progef ift rehtdlrdftig ju Guniten bed Beflagten K. ent-
fchieden. : _

Der Bellagte madht Hiernach geltend: 1. RKUdgerin jei jur Klage
nidyt legitimiert, weil bem L. nidyt das Eigentum an ber Dypothel,
jonbern nuv ein Pfandredit gugeftanben Gabe; 2. fiberbies habe Kldgerin
Bei ber Geffion £.'8 ben gangen Sachoerhalt, namentlich die Stundung
des Rapitales nebft Jinfen gefannut. ...

Die Kldgerin folgert dagegen aud ber Befeitigung ber erwihnien
DHindernifje gegen ifre Eintragung duvd) ben Bellagten, bdaf biefer
bie Geffion an fie gemebmigt Babe. ©ie behauptet, bie Geffion fei
gegen Entgelt und ofme Berabredbung ciner Jindjahlung burdy 2.
“erfolgt. Die Budjung der Jinfen auf 88 Konto fei nuv gefdeben,
um ben Betrag jeiner Schuld feftauftellen, falls er von bem Bor-
befalte ber iideeffion Sebraud macden jolite. :

RNad) gefdyehener Beweidaufuahme hat dev erfte Richter die Klage
abgewiefen. Die Berufung ber Kldgerin ift im gweiten Urteile gurid-
gewiefen. Der BVerufungsrichter ftellt auf Grund ber Urfunbe vom
6. Geptember 1889, bed L.fchen Beugnified und der Entidjeibung im
Progefle $. wider 2. feft, daf der Betlagte dem L. bie Hypothelen
mur verpfinbet, micyt eigentitmlid) itbertragen Habe. &r jagt, biefe
Feftitellung werde aucy nidht erfdhiittert durd) den Borgang vom
4, Miry 1890, bei weldjem nad) -bem nod) nicht Ffiir beweifend
eracdjtetenn  ®.den  Seugnifie ~Bellagter eine Beridtigung  der
Geffiomen (vom 10. und 12. Degember 1889) durd) Beifiiqung bes
Rinsanfangstermines vornahm. Sodann with auégefithrt, ber § 38
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AbY. 3 Cig.Erw.Gef. finbde teine Anwendung, vielmebr jet ber Streit nedy
den allgemeinent Borjdriften von Ibertragung der Redhte durdy Ceffion
su entjdeiben. . ..

Aug den Griinden:

»Die Entfdeidbung verftiht in mehrfader Begiehung gegen Nedhts-
grunbidpe.

Mit Recht nimmt der Berufungsrichter an, baff der § 38 AbL. 3
Tig.Crro.®ef. feine Anwendung finbet. Die Kldgerin hat fid auf
piefes Gefes audh nidht berufen. Dadfelbe gilt, wad bdie Revifion
fiberfieht, von ber Vor{drift ber §§ 422. 423 ALR. L 20, ba 3
fid) micht um Ginveden gegen bie Giiltigeit von {Forberungen, fondern
gegen die Dispofitionsbefugnid e L. Dhanbelt. Dem Berufungs-
ridhter ift audy barin beizuftimmen, bdafy & durd) be3d Ubfommen vom
6. September 1889 in BVerbinbung mit der {1bergabe der Hypotheten-
bofumente nur ein Pfanbredit an dben Hypotheten ertvarh. Der Be-
Hagte Hat jebod) dburdy die Anzftellung der Ceffion vom 10. Degember
1889 ein pweited Redizgeidift mit L. gethitigt. Dah burd) bas-
jelbe ba3 frifer, am 6. September 1889 mit L. getroffene Abtommen,
joweit bie gegenfeitigen Redjtsverhiitniffe biefer beiben Kontrabenten
in Betrad)t fommen, verdnbert vourde, lift fih nadh dem Sadver-
Balte, weldher bem zweiten Urteile ;u Grunde liegt, zwar nidht an-
nehmen, Dagegen iret der Berufungdridhter, wenn er entjdheidet,
baf bie Dispofitionsbefugnid L.’8, obgleid in ber Ceffion vom
10. Dezember 1889 bie ihm burc) feine Abrebe mit bem Betlagten
auferlegten Bejranfungen nidht erwdhnt weren, dennod nady Map-
gabe Diefer Wbreben Dritten gegeniiber ju beurteilen fei, und bah
ber Betlagte (b, §. der Schuldner) oud) einem redlidgen, mit den Ub-
teben awifden 8. und bem Beflagten nidjt befannten Erwerber ber
beiden Hypothelen diejelben Cinreden entgegenfepen tinne, weldye ihm
gegen &, guftanden.

Das Allgemeine Landrecht hat bei bem Bolmadtsvertrage (§ 93.
97 flg. 113 L 13) ben Redtsfop far Hingeftellt, dak, wenn eine
bejondere Jnfteuttion in ber BVollmadht nidht evwdfmt ift, die Sadye
swijden bem Modytgeber und bem Dritten bloh nad) dem Jnhalte
ber Bollmadyt zu beurteilen ift. Damit Gat 8 ben Redhidgrundiap
jum Ausdrude gebracht, DaB derjenige, weldjer einem Wnbeven bie
Befugnis ibertrdgt, fir ihn und in jeinem Tamen Redhtdgejdifte
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jut jhlicBen, bem Dritten gegemiber nidyt nad) Mafigabe der zwifdjen
ihm und bdem Bevolmdditigten getroffenen BVerabredungen, fondern
nach bem in ber BVolmadt jum Audbiude gebradyten Willen ju
Baften Bat.

Daf die Sadje in vedtlidher Besiehung bei ber Ceffion anbers,
a3 bei der Bollmadyt liege, baf alfo ber Eigentiimer einer Hypothe-
tarifdjen Forberung, wenn er burd) Ceffion bad ganze Gldubiger-
recjt einem Underen tibertriigt, biefen nicht gur weiteren Berfigung
befugt madje, fonbern daf ber Scdjulbner bem Ceffionar entgegen-
balten biirfe, der Gebdent fei jum Abjchluffe der Seifion Iraft ber
mit ihm gejdloffenen Bertrdge nidht legitimiert, (At fid) nidjt an-
nehmen. Die vom Berufungdrichter fir feine Anfidyt angezogenen
®efege paffen nigt. Der § 101 LR, Ginl., wonac) niemand mehr
Rechte fibertragen fann, al8 er felbft Befigt, findet feine Anwenbifng,
mwenn ber Gedent in ber Qage ift, die Schulbbofumente fraft einer
- unbejdrintten Ceffion bem Ceffionar gu ibertragen. Dev § 407 ALR.
L 11 erlebigt fidy bamit, bak ber Gebent durdy bie vorbehaitiofe iber-
tragung feines Redtes einem Dritten gegeniiber auf Einveden gegen
bie Berfiigungsbefugnis bed Eeffionars versidytet. Wollte man diefe
Grundfage nidt fiir mafaebend erachten, jo wiirbe ber Verfehr mit
$ypothetenforberungen in Hohem Grabe erfdywert werden.

Die Rechtfpredung bes Reidhdgerichted Hat derm auch diefe UAn-
figt in mebrfacher Besiehung gebilligt. &8 ift  audgefiihet, bdah
breben zwijfen bem Gebemten und Geffionar, bdaf lepterer bie
Sorberung nuv beitreiben, alfo wur Jnfoffomandatar, aber nidgt
Gigentiimer berfelben terden, ober baf ber Ceffionar fidh sunddift
an ein .ihm gegebened Wedhjelaccept Halten, und daf bie Ceffion wmur
in securitatem erteilt jei, ober baB ber Sebent {ih ber Beitreibung
der Gorberung entfalten folle, dem Sculbner fein Recht geben, die
Qegitimation pes Geffionars su beanftanben, fonbern baf biefer zur
Rlage gegen den Scjuldner durd) eine den §§ 493. 494 ARR. L 11
entjprechenbe Ceffion befugt wird.

Bgl. @rudot, Beitrdge Bd, 31 S, 399 Bbv. 34 &, 464, Bb. 87
@. 967, 971 unb bie bort angefithrten Urteile.
Sn fibereinftimmung bamit fteht die Dofirin bed preufifden und
bes gemeinen Rechtes.
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Bal. Ecciud, Preuhijdhes Vrivatredht 6. Aufl. § 80 Bh, 1 &, 662,
Repbein, Entjd. des Dbertribunaled Bd. 3 €, 625—626 Anm.;
Rohler in Jhering, Jabhrbiider Bo. 16 &. 126129,
3n demfelben Sinne Haben fidh aud) die Wotive jum Entmurfe bed
Biirgerlichen Sefesbudies ausdgefproden (Bd. 2 &. 130).

Das Reidsgericht Yot dedhalb angenommen, baf der Beflagte,
twenn er im September 1859 dem L. bie Dypothelenurfunben iibergeben
und ijm am 10. Dezember 1889 vorbehaltlog bie Forberungen cediert
bat, fidh ber Rligerin gegeniiber auf die wijdhen {hm und L. ge-
troffenen fritheren, bie Dispofitionsbefugnid des lebteren bejdjranten-
ben Wbreben nidyt berufen darf.

Anbders wiirhe bie Sade liegen, wenn bie Kldgerin bei bem
Ermwerbe ber Forberungen, alfo nad) ihrer Behauptung am 12, De-
zember 1889 Renntnid von bder DVispofitiondbefdrinfung ded L. ge-
habt hatte. Jn biefem [Falle wiirbe fte unredlih gehanbelt und
peshalb bas Glaubigerred)t nicht errorben Haben.

Bal. Rod), Kommentar zum Agem. Landredjte I 13 § 113 Unm. 89;
Eccius, Preupifdes Privatredit 6, Aufl. Bb. 3 § 141 Unm. 43 b
©. 820; Ent{d). ved Dberiribunaled Bbd. 46 €. 126.
UAn einer Feftftellung bdiejer Kenntnid ber RKldgerin gur Beit ber
Geffion feblt e3 aber. b bie Rldgerin nadtriglid) Kunbe von den
Abreden erbalten Bat, erjdeint gleidgiiltig.
Bgl, Grudyot, Beitrdge Bb. 87 €. 181,

b ferner die Sadje anberd zu beurteilen ware, wenn die Ceffion
vom 10. Degember 1889 nidgt mit bem Willen ded Beflagten, indbe-
fonbere burd) unerfaubte Handlung, in ben Befig bed L. gelangt
wire, .bebarf Dei bem Bier vorliegenden ©oadjverhalte feiner Erorte-
rung.” ...



