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65. 1. Sfeht dem durd) eine Suwiderhandlung gegen den § 270 des
preufiijden Strafgefesbudies benadyteifigten ECigentiimer nder Glinbiger
cine Rlage anf Shadbenderjat nady den alfgemeinen Boridriften des
LR L 6 oder nur ber im Nr. 3 der Verorbnung vom 14, Juli
1797 begeidnete Cutididigungsaniprnd zu?
2. Welden Gegenjtaud hat diefer Entjdddigungdaniprud?
®egen wen und you wem laun er erhoben werben?

VI Givilfenat. Urt. v, 11, Degember 1898 i. &. @. u. H. (Bell.) w.
Gefcdgwifter ©. (RL) Rep. VI. 211/93,
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I Zanbgeridit Erfut.
II. Dbexlanbesqerifit Maumburg,

Der Sadyverhalt ergiebt fih ausd den folgenden
@ritnden:

«Der Mitbetlagte H. erftand am 10. Juli 1891 im HJwangsver-
fteigecungaverfafren mehrere bamald den RAdigert zu drei Bierteln
und ifrer Dutter, der Ehefrau B., 31 einem Biertel gehirige Grumd-
ftiide fitr bad Meiftgebot von 14 410 o . Borher Batte er fid) mittels
Reverled vom 9. Juli 1891 verpflidytet, fir den Fall feined Erftehens
bem Mitbellagten ., fiiv weldhen verichiebene Hypothelen auf den
fubbaftierten Gvundftiiden eingelragen rvaren, bdeffen Forberung an
Rapital, Binfen und Koftenverligen im Betrage von 533152 o
gt garantieren. Die RKidger haben nun behauptet, daf ber am
9. Quli 1891 jwildjen den beiven Bellagten zuftanbe gefommene BVer-
treg nad) ber preubifden Berordbnung vom 14, Juli 1797 ungiiltiq
und zu ihrem Nadjteile abgefdioffen fei, da bdie fubhaftierten Grunbd-
flitde einen Wert von itber 24 000 o# gehabt Hiitten. Sie beantragten
danady, bie Betlagten folidarifh sur Sahlung von 3998,64 o (brei
DBiertel von 53381,62 o) nebft Progefizinfen gu verurteiten. Dagegen
wurbe von beiben Betlagten auf Abweifung dber Klnge . . . angetragen.
Webrend in erfter Inftang den Antrégen ber Bellagten entfprochen
wurbe, Hot bad Berufungsgeridht die Beflagten alz Solidbarjdulbner -
verurteilt, ben Kldgern 8998, 64 o# nebit Brogefizinfen 3n 3ablen. . ..

Die nunmefhr vorliegenden S}temﬁnnm muﬁten fur Begriinbet
eadytet werben.

LBon einer unriditigen Gefepedauffaffung geht dbad Berufungs-
geridt auB, wenn e3 annimmt, daf ber Unfprud) ber Kldaer durdy
ben § 270 bes prenfijhen Strafgefesbudies in Verbindbung mit den
§§ 10 flg. 16. 256 ARR. L & gevedjtfertigt werbe. 23Rt fich and)
bie foribauernbe Geltung bes § 270 bes preufifden Strafgefepbuches
nidyt begweifeln,

pgl. Gutid. bes RN.G.’8 in @traﬁ Bb. 10 &, 220; GEntfd. bes
R.8.8 in Civilf, BD, 18 ©. 219, Bh. 26 &, 814,

jo ift bod) jumddhit, foweit e3 fidh um ®. Banbelt, bavauf Hingu-
weifer, bak der § 270 a. a. ©. aud{dliehlich denjenigen mit ©Strafe



65. WUbhalten pom Bietert bet bfentlihen Berfteigerungen, 263

bebroht, weldjer Anbdere vom Mitbietert bet Hifentlidien BVexfteigerungen
abhdlt, dagegen nidht benjenigen, weldjer {id) abhalten Lift.
Byl. Entjdy. bed W.G.’3 in Civilf, Bh. 18 &, 221,
Unbererfeit? aber ift jdhon von bem vormaligen preufijden Dber-
fribunale,
ogl. Cntid). dedfelben Bd. 26 ©. 246 flg., aud) Bbd. 28 &, 242, 243,
mit jutreffender WBegriindung bdargelegt worben, daf ber durdy eine
Buwiberhanblung gegen vem § 270 benachieiligte Gigentiimer obex
@laubiger jeinen Entididigungdaniprud) auf die allgemeinen Vor-
jdriften Ded ARR. L 6 ither bie Pilidhten und Redhte aud umer-
faubten Handlungen nidt ftiven fanm, vielmehr nad) Mafigabe ber
Mr. 8 der Berordrung vom 14, Juli 1797 ,ald Entjdibdigung” nur
bie Heraudgabe bed widerreditlih verfprodienen Vorteiled von bem
Jnbaber bedjelben su forbern Befugt ift. Diefer, aud) von Dern-
burg, Forfter«Ccciug und RKredj-Fifdier geteilten Anfigt Hat
fid) bag Reidhsgericht bereits in einem Urieile vom 31. Mai 1888 in
ber Sadye Rep. VL 89/88 angefdloffen, indem bamald ausdgeiprodyen
wurbe, baf ber § 270 bes preufijden Strafgefepbudhes lediglich eine
Strafbejtimmung enthalte, welde an die Stelle der unter Nr. 4 der
Berordbnung vom 14, Juli 1797 enthaltenen Wndrohung fistalijder
Gelbftrafe getreten fei, bie in biefer BVerordnung in erjdipfender
Weife erfolgte Regelung bed beziigliden Civilanjprudies {ebod) unbe-
niifrt laffe. Da fein Grund vorliegt Hievoon abyugehen, ben Be-
Hagten cber ein anbeved unerfaubtes Thun ofs die Juwiderhandlung
gegen ben § 270 a. a. ©. unbd bie BVerorbnung vom 14, Juli 1797
weder vom Borberriditer nod) von bden Kddgern felbit zur Lalt gelegt
worben ift, fo muB bet ber Weurteilung bed Rlaganfyruches wvon
einer Wnwenbung der Borfdyriften desd A.LR. 1. 6 ganylich abgefehen,
und die Entjdeibung davon abhdngig gemadyt werben, ob ber er-
hobene Unfprud) in ben Beftimmungen ber gebachten Berorbmumg
feine Redhtfertigung findet. Tasd Berufungdgeridt Hat biefe Froge
bejafen su biirfen geglaubt, dabei jeboc) bie Bebeutung ber maf-
gebenben Beftimmungen in mefhriacher Beziehung verfannt.
Daf ber Ausftellung bdes Reverfes vom 9. Juli 1891 bdie Ubfidyt
s ®runbe lag, bei ber Bwangdverfteigerung ber ben Rldgern zu
brei Bierteln gehorigen Grundftiide den Betlagten ®. ale Raufluftigen
sum Borteile bes Betlagten H. ald Qizitanten vom Mitbieten urid-
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subalten, und baf joldjed burd) die Bufidferung, bem &. jeinen Aus-
fall an ben Dypothefenforberungen zu zablen, gejdieben ift, hat das
Geridht in unangefodytener und redjtlich unbedentlicher Weife feftaetellt.
Dne Rehtsirrium durfte audy in diefer Sufidierung dag Berfpredyen
tined Borteiled im Sinne dber Nr. 1 ber BVerordnung vom 14, Juli
1797 gefunben werben.

Bal. Entjd). ded preuf. Dbertribunals B, 12 &, 14; Striet-

horft, Ardiv Bo. 100 &. 154, fowie aud) Entid), beB R.E.2

Civilf. Bb. 20 &. 249 und Bb. 26 &. 318.
Davaud folgt nun aber nad) der Nr. 3 der BVerorbnung nid)ts weiter,
ald bag ,alles badjenige, wad ber juritditefende Raufluftige” (alfo
Bier @.) ,burdy cinen {oldjen unerlaubten Bertrag gewonnen Bet, dem
votigen Eigentlimer bed Dbiefts, bei befien Berfteigerung der Ber-
trag vorgefallen ift, ober beffen ®laubigern, zu beren Befriedigung
ber gerichtliche Berfauf beranlafit gewefen, ju gute Yommen und von
pem Jnbaber biefed unerlanbten Gewinned ald Entichidbigung egen
be3 baburd) entzogenten veditmifigen Borteild, bden fie aus einer
orbentlidjen Fortfepung ber Slattatwn st Boffent Batten, Herausgegeben
werden” joll.

®egenftand besd @nﬂcﬁhbtgungéanipmcbes ift Biexnady nicht, toie

ber Worberridter gegen den beutlidhen Wortlant hed Gefeyed annimmt,
ber Borteil, weldjer dem Eriteher qus bem Eriverbe bes verfeigerten
Dbjettes su einem binter beffen Werte puviidbleibenben Preife ers
wadifen ift, fonbern lebiglic) ber Geminn, ben ber zuriidtretende
Raufluftige durd) den unerlanbien Bertrag ersielt Hat. Pitte mumn
ber Beflagte ©. bei Nudftellung bed RNeverfes dem Beflagten @. bie
Gumme von 5331,52 o bar audgejablt ober unbebingt ugefichert,
fo fimnte wohl ber von . ergielte Gewinn ofne weitered auf biefe
Summe veranjdlagt werben, o liegt aber bie Sadje mdt. Lerin
9. bat fid nur zur Garantierung ber Forberung bes B. im Betrage
vont 5331,52 o, alfo su einer Barzahlung an &. nur infoweit ver-
pflichtet, al8 biefer bei ber Swangdverfteigerung einen Musfall erleiden
wiitde, Aus bdem ein bedingted HBablungSverfpredjen enthaltenben
Heverfe war fomit der Umfang bes bem @. erwadifenden unerlanbten
Gewinned nod) nidjt ju entmehmen, Was @, fpiter ous dem vers-
teilten Raufgelde auf feine Forberungen gezablt erfielt, wurde
von ihm nicht durd) ben unerlaubten Bertrag, fonbern in rehtmiiger
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Teife eroorben und anbererfeitd in ebenfo red)imihiger MWeife ben
Eigentiimern ober beren @ldubigern entzogen. Dad Berufungigeridit
meint freilid), der Borteil ded ®. beftehe in ber {hm Ivegen feiner
Forderung verfprodyenen felbftiulbnerijden Biirgidaft in Hife von
5331,52 o ; allein heraudzugeben ift nidht ber Gegenjtand der Biirg-
jaft, fonbern ber unerlaubte Gewinn, ben . infolge der Bitrgidjaft
erzielt Hat, und diefer Geminn fonnte nad) der getroffenen Berein-
bavung ben pon ®. bei ber Swangsverfteigerung erlittenen usfall
nidt iiberfteigen. Da {idh) nun ber Ausfall, welden ®. auf feine
Gejamtforderung von 5298,88 o erlitten Hat, nad) ben Feftftellungen
be3 Borberriditerd nur auf 2826,58 o belduft, jo ftellt fidh ber
Unjprud) dev Rldger, forweit er auf Bahlung eined bidheren Vetroges
geridytet ift, beidben Betlagten gegenitber al3 ungeredtfertigt bar.
Gegeniiber bem Beflagten @. mangelt e8 aber aud) in Hohe bes

audgefallenen Betvaged ber erhobenen Rlage an einer gefepliden
Grundlage. Fur gegen ben JInhaber bed umerlaubien Gewvinnes,
nidt gegen bie Rontrafenten al8 folde gemwdhrt bie Nr. 8 ber Jer-
ordnung vom 14, Juli 1797 einen Entidadigungdaniprud). UG In-
Haber eined unerlaubten Gemwinnes tonnte aber @. nur bann angefehen
werben, wenn feine VBermdgenslage infolge ded thm voun . erteilten
Berjpredjens ivgendiwie verbejfert worben mive. Soldhe Berbefferung
ift yweifellod nidit eingetreten, ba ®. durd) dad Verjpreden zunddit
nur einen nod) Nr. 2 ber gedadjten BVerorhmung Eoaglofen Unfprud
gegen . evlangt und anf biefen HUnjprudy eine Bahlung unijtreitig
nidt exbalten Hot. Die Unfidyt ded Vorberrichterd, daf ®. trofdem
fchon bedhald, weil ihm ein wirtungdlofed Veripredhen exteilt worden,
ald Jnbober eined unerlaubten Gewinned gelten miifie, finbet in ben
bafiiv angezogenen Erfenniniffen bed preufijden Obertribunales,

pgl. Entid). besfelben Bb. 26 &. 246, Bo. 28 &, 240,
Teine ©tiige, Bielmehr hat bort, :

vgl. 0. a. D, BD. 26 &, 253 undb Bh. 28 &. 245,
bag Dbertribunal ben Beeintradtigten nur fitr beredhtigt erflart, ,bie
Heraudgabe bed nur erft verfprodjenen Betraged von bem Abjubdifatar,
bad wirtlih) Gegebene von den Empfingern zu verlangen”.

Bgl. aud) Refhbein, Entideidbungen Bo. 2 &. 215 unten.
Qnbaber eines unerlaubten Gewinnes im Sinne ber Nr. 3 a. 2. T,
und zwar jum Betrage von 2326,58 o, ift demnad) nur der Er-
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fteher §., inbem Ddiefer bden Gewinn, welden er gefepwibrig bem
Dopothetengliubiger ©, verfprodien atte, nodhy Hinter fich Hat. :
3 fragt {id) aber {dhlieRlich, ob bie Rldger, wes . beftritten
bat, bereditigt find, diefen Gewinn fiir fid) in Anfpruch zu nehmen,
pbgleid) bei ber Fwang3verfteigernng neben @. nody anbere Hypothefen-
glaubiger einen Yusfall erlitten haben. Dafi die Realgldubiger den
burd) bie Berorbmimg gewdhrien Entididigungdaniprud) in erfter
Linie Baben, erfennt bas Dberlandesgeridht an; ed fiibrt aber aus,
jolder Unfpruch ftehe ,bod) auch” dem Subbajtaten und im vor-
liegendben Falle um {o unbedentlicher zu, al8 bie Realglaubdiger einen
©djabendanfprudy iiberhaupt nidht exhoben Hatten; ben Tepteren bleibe
banad) ,nur fberfafjen, zu priifen, ob fie in ber RQage find, ben
fiegreid) gebliebenen Ridgern ben erlangten Sdabensdanfprudy mit
ber Ronfraftd= begw. Bereidjerungsflage wieber ju  entreifen”.
Diefe Ausfithrung fann ald bem Befehe entfpredhend nidit angefehen
werden.  Wenn nady der Nr. 3 a. . . der unerlaubte Gewinn , dem
vovigen igentiimer bes Objetts, bei deffen Berfteigerung ber Bex-
trag vorgefallen ift, ober beffen ®liubigern, su deren Befriedigung
ver gerichtlicdhe Berfauf veranlapt gewefen”, zu gute fommen foll, o
ligt fih bied nidt fo verfteben, a8 ob ber Eigentitmer und bie
Gldubiger gleidmifig nebeneinanber anfprudysbereditigt wiven, unbd
ber Gewinn demjenigen jugefprodien werben mitpte, ber zuerft bie
Entidabiqungstiage erhoben Hot. Bielmehr tann dag Gefeh, da 3
penn Unfpruddberectigten eine Entjdidigung mwegen bes burdy ben
unerfanbten Bertrag ,entzogenen rehimdfiigen BVorteils gewdhren will,
ben fie aud einer orbentlihen Fortfesung dber Sigitation zu Hoffen
atten”, nur die Bebeutung haben, daf der unerlaudte Gewinn gunidit
ben Gliubigern gur Befriedigung wegen bed bei ber Berfieigerung
erfittenten Ausjalles, unb nur, foweit nad) vollftdndiger Befriebigung
ber Mealgliubiger nod) etwas iibrig bleibt, diefer Tberreft dem vor-
maligen Gigentiimer su gute fomumen foll. Bei ber Heutigen Ber-
hanblung Baben swar die Revifionsbellagten auf ihre perjomlice
Haftung fiiv bie Ausfille der Hypothefengliubiger hingewiefen; biefem
Dinweife fehlt e8 aber mad) vem Thatbeftande dber BVorentjdeidung
an jeber thetfadyliden Unterlage. ¥ud ber erft jest behaupteten
perjinfiden Haftung finnten iiberbied bie Kidger Feinedfalls den von
ihnen erhobenen Gelbanfpruch, foubern giinftigftenfalls nur einen
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nfprudy auf Befreiung von ihren perfinliden Berbinblidhfeiten
erleiten. Jn Diefem Sinne Hat iy audh bereitd bas oben angeogene
Urteil be3 Reidhageridhtes vom 31. Pai 1888 (Rep. VI. 89/88) qus-
gefproden.  Jn welder Hohe Hiernady den Kldgern ein Uniprnd) an
bie vom MMithetlngten D. Heraudzngebenden 2326,58 o guzugeftehen
fein modte, Ikt fih aus dem Berufungsurteile nidt erfehen, da
bort nur erwdfhnt ift, baf bdie Realgldubiger mit einem Betrage ,von
etwa 1000 o4 “ qusgefallen feien.

Demgemith war dad angefodjtene Urteil aufpufeben, und die Be-
rufung ber Rfdger gegen bad Urteil ded Qaubgeridited geqeniiber dem
Dellagten &. im vollen Umfange, gegeniiber dem Betlagten H. in
Hibe einel Teiles ber Klageforberung von 1672,06 o4 nebft Prozel-
infen bavon juriidzumeifen. Begen ber nody iibrigen 2326,58 o ...
mupte bie Sade jur andermeiten BVerhandlung und Entideibung an
bad Berufungsgeridt zuriidvertviefen werben. Dabei wirh nidyt blog
bie Dihe bed Auzfelled der anf den Grunbditidanteilen der Kldger
eingetragen gewefenen Glaubiger feftzuftellen, jondern aud) aufzutldren
feit, imwiefern bdie auf dem Biertel ber Fran B. ausdgefallenen
®ldubiger nad) den oben aufgefteliten Grunbdiiben einen Anfprud
an bie Heraudugebenden 2826,58 o erheben biirften, wad allerbings
bet Der Hiheren Belaftung ded Anteiled der Frau B. nidit der Fall
su fein fdeint. Unbererfeitd wird nicyt unberiidfichtigt bleiben tonnen,
bafy bie Ridger higher erflirt Haben, wegen ber Mitheredtiqung der
Grauw B, mur drei Biertel pon ber auf bie vormaligen Eigentimer
fallenben Entidadigungsfumme flivr fid in Unjprud) nehmen zu
wollen. ...



