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2. 1. Sunn der Clhemann, weldem RNiefbraud und Berwalfung
om eingebraditen Vermigen feiwer Fran gebiihren, Redte, die von
cinem Gliubiger ber Frou ,an deren Eingebradtem im Wege der
Awangdvolljtredung erworben find, anfedten, wenn ein volljtredbarer
Sduldtitel nidt aud) gepen ihu vorliegt? Steht {older Anfeditung
ber § 12 Cig.-Crw,-G¢f, cutgegen, mwenn dud Niefbraudd- und Ber-
waliungéredt ded Chemannes auf die eingebradten Grunditiide, deren
Mietsinfen cin Gldubiger dber Fram Hai plinben Taffen, nidt .ein-
getragen ift?
2. Erforbert der biofe Verzidyt ded Ehemannes auf %leﬁhmudy unm
Benwaltung bed Eingebradyien bie geriditlide Form?

V. @ivilfenat. Hrt. b, 20. Degember 1893 1. &, & (Bell.) w. §.
(RL) Hep. V. 190/93,

L Ranbgeridyt I Berlin,
. $Sammergeridyt dajelbit.

Durdy redjtafraftiy gemorbenes Urteil pom 28, Januar 1889 ift
bie Ehefran bes Kligers jur Jahlumg von 23 505,88 o an Hen Be-
flagten vevurteilt, ofne baf ber Rldger sum ‘,Btog,eﬁe augezogen oar.
Die Forberung ded Bellagten riihrt ber aud ber Lieferung von
UArbeiten und Materialien zur Bebmuung bded Srunditiidesd ber Ehe-
frau bed Rligers. Die Vebauumg ift nidgt nur mit Wiffen und
Willen de3 Rligers gefdhehen, fondern diejer Hat audy als Bevoll-
midtigter feiner Frau bie Bebauung geleitet und den BVertrag, aus
weldem bie Fotberung bed Beflagten bervorgegangen ift, namens
{einer Ghefrau abgefchlofferr. Wi 18, Anguft 1888 ift bie Forberung
bes Bellagten im Wege ber einftweiligen Berfiigung anf dem Grund»
ftitde vorgemertt, al3 defjen Eigentitmerin bie Ehefran bed Kidgers
al3 ,vevehelichte Jimumermeifter §§.” eingetragen war. Jum Hede
ber Beitretbung eined Teiled feiner Forderung pon 6000 o4 und
oont 46,50 o# Roften hat ber Bellagte ben gerichtlicdhen Bejduf vom
21. September 1892 erwirft, . burd) welden breizehn Poften der von
bem Grunditiide ber Ehefrau bed Kldgers aufformmenben Mietzinjen in
Hobe feiner Forberunng gepfandet und ibm zur Cingiehung iiber-
wiefen find. Hiergegen bat dber RKldger unter Verufung darauf, bHah
ibm ol mictijhem Chemanne bie Nupungen bed eingebradyten Berx-
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migend feiner Frau gebitGren, und baf ber Bellagte einen volljtred-
baten Titel gegen thn nidt erwirft Habe, Wiberfprudy erhoben und
Hagenb beantragt, bie durd) Bejdlup vom 21, September bewirkten
PRfinbungen und ilberweifungen aufsufeben. Nad) Ubweifung bder
Rlage durdy den erjten Ridhter ift auf bie Berufung bed Kldgers bie
Berurteilung bed Beflagten von ber Leiftung, bdie WUbweifung bder
Rfage bon ber Nidtleiftung eined bHem Ridger dabin auferfegten Fibes
ablingig gemadt, baB er nidht wmit feiner Ehefrau vor Eingehung
ber Ehe geridhtlih) ober notariell ober nady ber Chejdhliefung geridt-
lid vereinbart Habe, baf er auf dben Niefbraud) an dem Srunbditiide
feiner hefrau vergidyte, ober bah er dad Bermbgen feiner Frau iber-
boupt ober fpegiell beven @Grumbditiid ju vorbehaltenem Bermbgen
beftimme. Betlagter at Revifion eingelegt. Der Revifion ift ftatt-
gegeben aud folgenben
- @riinben:

o1, Dad Berufungdgericht nimmt an, daf dbem RKldger, welder
mit feiner Ehefrau, wie nidht beftritten ift, nady dem in der Surmart
Brandenburg geltenden ehelihen Giiterredte lebt, bie Rechte eined
RNiekbraudjerd am BVermigen feiner Frau ufteben, und baf er bes-
hath die Bwangsvollftredung sum Bwede der Beitreibung einer gegen
feine Frau allein rvedptsfraftig feftgefteliten Forberung in basd feinem
RNiefbraudie und feiner Vermaltung unterftehentde Fravengut nidyt ju
bulben Babe, baf 3 dagu vielmehr eined aud) gegen ifn geridjteten
vollftredbaren Scdjulbtiteld bebitrfe. Hierin tam eine Sejepedverlepung
nidht gefunben werben, Fiir bie Revifion tft unanfeditbar feftgeftelt
(§§ 611. 525 €. B.D.), bap nad) martijdhem Provinsialredte die Redyte
bes Manned an bem Cingebrachten ber Frau nidyt bie eined einfaden
Niekbraudersd find und fid) nicht in den Befugnifien emes foldhen ex-
fybpfen, jonbern baf bem Manne grifere Redhte beigelegt find, bah
ihm nament(i) dag Recht bexr BVerwaltung bezighih bes Cingebradhten
ber Frau zufteht. Daraud ergiebt fidh eine Vefdhrinfung der Ver-
fitgungsbefugniad ber Frau iiber ifr Eingebradtes. infoweit, al8 bie
Frau obne Buftimmung ihres MManned iiber ihr Eingebradied nidht
in der Weife verfitgen darf, baf bas Niebrauds- und Verwaltungs-
redt Ded Planned vertiimmert wich. Unb da dber Bliubiger der
Frau fein Redt auf Befriebigung aud bem Frauengute mur aus bem

Redyte ber Frau, iiber thr Gut zu verfiigen, ableiten tann, fo folgt
19*
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weiter, baf dburd) Bwangsvolljtvedung in ded Frauengut bie Redjte
be3 Tannes daran nur bamn beeintrichtigt twerben bdiirfen, wenn bie -
Buftimmung be3 Manned bazu dburd) ein gegen ihn mitgeridhtetes
Urteil erfept ift. €rfolgt die Bwangspolfiredung, ohne baf biefem
Grforbernifie gemiigt ift, fo faenn ber Mann bie vom Gliubiger ber
SKrau auf biefem TWege an bem Eingebracdhten erworbenen Wedte mit
ber Rlage aud § 690 CB.DO. anfedhten. Selbit wenn eine Sduld
der Frau in Frage ftebt, die von ber Frau mit Genehmigung ihres
Mannes eingegangen ift, fobaf der Wann bie Fwangsvollftredung
in bad eingebrachte Bermbgen feiner Frau nacd) materielem Redite
pulben mifte (pgl. ALR. IL 1 § 831), bedarf ed zur Bmwangsvoll-
ftrectung in Beftonbdteile biefed Bermdgend audy eined gegen den Mann
oollftredbaren Sculbtitel3,

Bgl. Nrteil ded R.G.’38 in Raffow u. Kiinpel, Beitrdge Bb. 86
©. 1048, fomie Cntjd). be3 R.G.’8 in Civilj. Bb. 10 &. 276.
Su ber Bulafjung einer biernad) unbegriindeten Swangdvolitredung
liegt ein progeffualer Berfloh (€. PO, § 671), der burd) den auf
Grund ded materiellen Rechted gefiihrten Nadweis, baf ber Ehemann
bie Sduld feiner Frau, um Dderen Beitreibung e3 fih) hanbelt, ge-

nehmigt habe, Binterher nicgt gebeilt werben fanm.

Bgl. Urteil bed R.G.'8 in Raffow u, Kitngel, Beitrige Bbd. 34
©. 1169 und Bb. 36 &, 1045,

Daf bied ber Auffajjumg ber Civilprozefordbmmg entfpricht, ift -
aitd der Begriinbung ded § 651 U], 2 bed Emitwourfes su erlennen,
in ber ed heipt: ,Dicje Bejdrinfungen — bas Yeifit bie Bejdjrin-
tungen ber Ehefrau in ihrer BWerfitgungsbefugnis burdy bdie Redyte
be8 Chemanned — werben durdy die Grteilung bder vollen Progef-
fihigteit nicht beeintridhtigf. Denn dem Ehemanne gegenidber Hangt
bie @iltigleit und Wirtjambeit ber obne jeine Juftimmung erftrittenen
Subditate davon ab, inwieweit ihwm nad dem zur Unwenbung ge-
langenben Givilvedyte in Besug auf dben Begenftand ber Entjdeidung
Redhte zuftehen, weldhe bie Dispofitionsbefugniffe der Ehefran bes
jdrinfen oder auffeben. Ebenjowenig braudit fidh ber Ehemann aua
Subdifaten, weldhe ohne feine Buziehung erlafjen find, eine Bwangs-
polljtredung in basjenige Bermbgen dber Chefran gefallen su Yafien,
welded infolge ber ihm zuftebenden WRedjte ber Dispofition ber
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Sdulbnerin entgogen ift,“ (DMaterialien jur Civilprozeordnumg,
Hudg. von Habhn Akt 1 &, 169).
Der 1. Genat bes preufiidhen Rammergerichtes ale Hocifte Be-
jdwerdeinftany in Sadjen der niditftveitigen Geridjtdbarfeit Halt
gleidfalla bie Bwangavolfivedung in Segenftinde bed eingebradyten
Lermdgend ber Ehefrau tegen perfinlider Schulben ber lehteren auf
@rumd eined gegen diefe aflein ermvirtten volftredharen Titeld nidyt
fiir guldffig, fonbern verfangt dogu einen Titel gegen beide Eheleute.
Bgl. Johow, Jabrh. fiir Entid). ded Kammergerichtes ¢ Bd. 7
&. 153,

Diefetbe AUnfidgt with i der Qitteratur vertreten,
Bgl. Kred) u. Fifder, Bwangsvolftredung in bas unbereglidye
Bermgen €. 163 flg.; Faltmann in Raffow u. Liinge!, Bei
trdge Bd. 35 &. 502 flg.

Bei Geltendbmadgung feined Niehbrand)s- und Bermaltungsredytes
ftebt bem Rldger nidyt entgegen, da biefes Redit nidht auf bem ein-
gebracdjten Grunbitiide feiner Frau, deven Mietzinfen der Betlagte
hat pfdnben und fi) iibermeifen laffen, eingetragen ift. Nady § 12
Cig.-Crv.-Bef. erlangen allerhingd bingliche Redjte an Grunbdftitden,
weldie auf einem privatrechtlidhen Titel beruben, gegen Dritte nur
vurd) Eintragung Wirkameit, und e3 finb bie gefeplichen Niepbraudjs-
techte De3 Baters und bes Ehemanned niht unter die Rechte aufe
genommen, weldhe ber Eintragung nidht bebiirfen (§ 12 AB{. 2), obwoh!
bei Beratung jener Beftimmung in ber Kommiffion bed Herrenhouies
Tein Broeifel baritber beftand, dbaf audy biefe Rechte bem Eintragungs-
swange bed § 12 L. 1 unterliegen wiirben. Alein tropbem ift bie
Anwendbarfeit ded § 12 auf eheminnliche Redjte, wie fie Hier in
frage ftehen, zu berneinen.. &8 mag zugegeben twerben, bef aud
bag Niegbraudigredt ded Ehemanned am Eingebradjten ber Frau su
feiner Wirtamleit gegen Dritte nad) § 12 ber Eintraqung bebarf,
wenn ¢3 nad) vertragdmifiger fbereinfunft ober gemif dem geltenden
ehelidhen @ibtervedite ausjdliellid) auf die Nupniefung befdhrintt ift.
Lienn aber, wie nady preuBijdem Algemeinem Landredite und nad
dem mirfiichen Provingialvedite, die Nedhte bes Ehemanmesd iiber ben
bioBen Niebraud) am Eingebraditen weit Hinaudgehen, indbem fie 3u-
gleidy bie Berfitgungdbefugnid ber Frau in der Weife einfdhrinten,
baf die Frau ein ihr Eingebradited ergreifenbes Rechtdgefchift, ohme
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bie Genehmigung ihred Wannes itbexhaupt nidht wirtjam ober nidst
mit Wirkamitit fiiv bie Dauer ber Ehe abidfiefen fann: fo imter-
ftehen fole aud Miefbraud) und Bermaltung jufammengefepte Redhte
der Beftimmung be3 § 12 nidht. Died ift andy bet dber Beratung bes
§ 22 nicgt verfannt. JIn ber Rommiffion bes Hervenbaufes wurbe
" Bei ber Berbanblung tiber ben (abgelefhnten) Yntrag, im b 2 bes
§ 12 engujdatten: ,Der gefeplide NieBbraud) be3 BVaterd und bes
@hemanned”, bavauf Bingewiefen, baf benjenigen, welde fid mit
einer Ehefran ober einem DHausfobne in Gejdafte einliefen, in der
Rege! leidht der Bemweid zu fiihren fein werbe, ba fie bon ber Diss
pofitionsbefdrintung berfelben in Unfehung ihrer Grunbftide Kennt-
nig gehabt Batten, unb den Niefbrauchsbereditigten bamm der Shup
bes § 11, wie berfelbe bon ber Rommiffion angenommen fei — unbd
jdleRlid in Das efep aufgenommen ift —, jur Seite ftehe. Wenn
mn aud) diefer Himweis infofern dad Midtige nidyt trifft, als e3
fidg im § 11 niht um Beidyrantungen ber Handlungsfabigleit bes
@igentiimers Banbelt, vielmehr, wie in ben Motiven au § 11 Bervor-
gehoben ift, bie Dispofition bes gefehlidh verfiigungdunfiifhigen Eigen-
timers bemjenigen gegeniiber anfechtbar bleibt, der fid unmittelbar
mit ifm eingelaffen, aljp bie Verbflidtung gehabt hat, fid nachy ben
perjonfiden Gigenjdaften {eine3 RKontrabenten ju erfunbigen, jo geht
bodj baraus Heroor, baf man ber Unfidt war, dad Niefbrandsredit
bes Ehemannes falle nidht unter bie BVorjdrift bed § 12, fofern e3
mit Verwaltungsrediten verbnnben fei, die eine Beidrantung dber Ver-
filgungsbefugnia ber Ehefrau mit fidy bringen. _
Bl bie Materialien gu den Grunbbudjgefeyen vom 5, Mai 1872
it ber Hudq. von Werner TL 2 &.52 ju §12, €.19 3u § 11,
©. 112 3u § 9; Forfter, Preu. Grunbbudredit ©. 50; Udilles
©. 125 Unm, a; Weber, Deutjdes Dypothelentedit &. 194
Hum. 278a, . :
@ehort aber bad Niebraudyss unb BVerwaltungsredit Heg Ehemannes
nidt su den dinglichert Nechten, iiber weldje fid) der § 12 verhilt,
und falt aud) die fih aus ihm ergebende BVerfiigungdbeidrantung
ber Ghefran nidht unter bie Vorfdrift bed § 11, dann fragt fidy weiter,
nad) weldger Beftimmung fich die Wirffambeit eined von der burd
bie Rete ihred Mannes in ihrer WVerfitgung bejdjrintten Ehefrau
ofne Busiebung unb Genehmiqung bes Peanned gefdlofienen Redjia-
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gefdifted gegeniiber ihrem wmmittelbaven Rontrabenten und gegeniiber
Dritten, bie ihre Redhte von diejem erworben Haben, tegelt. Soldje
Beftimmung  enthalten die Grundbudgefese von 1872 nidht. Auf
bag Berhiltnid ber Ehefrau su ihrem RKontrabenten finden bdeshalb
pie allgemeinen Vorjdriften der §§ 31 flg. LWER. L 5 babhin UAn-
wenbung, bap bie BVerfiigungen der Fraw ofne weitered unverbindlid
find, obne RidfiGt barauf, ob bem Kontrahenten die fih aud ber
Redtsftellung ded Ehemanned u dem Cingebradten feiner Frau nad
bem Gefehe ergebende BVerfilgungsbejdrdntung bder lepteren befanmt
war ober nidit. Fiir dem weiteren Verfehr mup der fidy aus § 11
Gig.-Eri.-Bef. ergebende Grundjap makgebend fein, dap Berfiigungs-
befdhrantungen gegen Dritte nur darn Red)tSwirhung Gaben, wenn
viefelbent bie Bejdranfungen gefannt Haben, ober Teptere im Grund-
budje eingetragen fimd. &3 famn bied feinem Bedenfen unterliegen,
ba ber Grundfah, ber im twefentliden in ben Beftimmungen § 9
ALY, 2. § 88 UL, 1, 2. § 49 Cig.-Criv.-Bef. wieberfehrt, fidh ald ein
allgemeiner, burd) bhie Siderheit Ded Srundbudverfehred gebotener,
barftellt. Daz Reidhdgericht und dad vormalige preufifdhe Ober-
tribunal Baben ifn aud) in den dhnlid) liegenben Fillen, o eine
Hypothef auf Srund ber unwirffamen Bewilligung eined Minber-
jifrigen pber einer wegen Formmangeld ungiiltigen Bewiligung ober
auf Grunb eined niht ober nidt mehr vollftredbaren Urleiles einge-
fragen war, jur Unwenbung qebrodht.

Bgl. die Citate in Turnau, Grundbudordbnung 5. Anfl. Bb. 1

&. 770 flg. Anm. 22,
Trifit bie Ehefraw ofne Buftimmung ifres Mannes eine BVerfiigung
fiber ifr Eingebradytes, fo Tiegt bie Sadje vedhtlih nidt anbers, als
wenn ein Minderjéhriger ober ein wegen Berjdhwendung ober Geiftes-
frantheit Entmiinbigter ofne vormundidaftlifen Ronfens ilber fein
Bermbgen verfiigt. Soldje BVerfiigungen unterfiegen der Anfedjiung,
el fie unwirtjam find; fiir die Anwendung des § 12 Eig.-Crmw.-Gej,
ift Yein Raum. Der Beflagle Bat feine Rechte durd) Bwangsvol-
ftredung unmittelbar gegen bie Ehefran ded Rldgers obhme Juziehung
bes Rlagerd erworben, Der Rldger ift baber obne weitered zur n-
fedtung ber durd) bie rreftoormerfung und bie Pfandbung der Miet=
sinfen an bem eingebradjten Grundftiide vom Beflngten erworbenen
Rechte befugt, indem er mit feinem ehemdnnlidgen Miegbraud)s- und
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Berwaltungsredite die {ich dbaraud ergebende Berfiigungsbeldirintung
feiner frau al8 beren Wertreter jur Geltung bringt, ! '

2. On ben Ausfitbeungen gu 1., dburd) welde fid) bie beiden erften
Ungriffe bez Beflogten erfebigen, ift zugleid) die Entjdeidung itber

! 3 ber Litteratur bertritt nur Udyilled (. 185 Unm. ¢) bie obige Uuj-
faffung. &r untermwirft amar ben gefeplifen NieBbraud) ded Baterd und bed
Ehemanned bem Gintragungdamange ded § 12 Eig.=Grm.-Gef. und verfagt bes-
Balb bem nidt cingetragenen Nicbraude die Wivtung gegen Dritte, bemerdt abex
tweiter: ,Der Bater und der Ehemann tann inbded alf jolder dic ofne feine Ju-
fimmung erfolgte Werdiuferung ober Belofiung bed Grunditiided regelmipig ol
niditig anfediten und auf biefe MWeife inbivelt audy feinem Riekbraude ben Begen-
ftanb figern. @rft Werfitgungen bed Dritten find durd) ben Bffentlihen Slauben
b8 Grundbudied gefdyiifit und deBhalb ben Niehbraudy ded Baterf ober bes Ghe-
manned 3u 9ernidgen ober zu jdmalern geeignet’. Geciud (Preufifdhed Pribot-
redit 8, Yufl. B/d. 4 S. 36 Unm. 95) dagegen zieht aud dber Hanblungdunfdbigleit
per Ghefrau nid)t bie fih barausd ergebende Folge, fomberm meint, bie gegen ble
Ktou al8 eingetragene Gigentilmerin auf Grund eined nur gegen fie volljtredbaren
Ziteld erlangte Cintregung einer Jubitathypothet idnne von bem Ehemanne nidht
Betdmpit werden, tvenn fein Niepbraudd- und Vermwaltungsredit nidt eingetragen
fei. TBenn Gceiusd in bem Gldubiger, der bie Eintragung ober Bejdjlagnahme
ermivtt Bat, einen Dritten echlidt, beffen Hedjtsitellung der Efemonn anerlennen
wmitffe, fo fberficht er, bah ber Ehemann, tweil €8 Jeiner Buziehung ober Ge-
nehmigung jowohl zu Berfiigungen der Ehefran iiber ifr Eingebradited ol aud
jum Ermerbe von Rediten om Emgebraditen im FWege bder Bwangdoolljtredung
bebarf, mit ber @hefrau sujommen ble erfle Perfon barftellt, ber pegeniiber ber
Gliudiger nur ein Jmeiter fein fann. Fallmann (in Rafjorr und Ringel,
Beitriige Bb. 85 &, 512. 506) H&lt bic Bwangspelftredung in bie Grunbjtiide ber
@hefrau begm. bie Ermirfung einer Jublfathppothel auf Grund eined gegen fie
allein geridjteten Schulbtiteld fiiv guldffig, fall8 der Riebraud ded Efemannes
an ben Grunbdftitden ber Frau nidt cingetragen ift, und fpridht dbem EHemanne
bad Wedst der Unfehtung ab obne Ridjidt auf ben guten oder fhlechten Glauben
bed @ldubiger.

Die Bier vertretene Wnfidt nibert fih ben Bejiimmungen bed Entmwurfes
eincd biirgerliden @efepbuded fir bof Deutidie Reid (erfte Qefung). Nad
§ 1814 bedfelben findet die Biwangdvolitredung gegen das Ehegut nur ftatt, wenn
bie Ehefran gu ber Leiftwng unbd ber Chemann jur Sefiatiung der HJwangsvoll-
firedung gegen bad Ehegut beruvteilt it  Die Wirhung ber Be[drantung bed
Berfigungsredited der Ehefran in Unfehung bed Ehequtes gegen Driite it nidyt
pon beren Renntnid abhingig (§5 1300--1805), Durd) § 27 bed Entwurfes einer
Grundbuderbnung ift jogar die Eintragung de3 RNupnichungss unb Vermaltungs-
tedited bed Ehemanned fiix unguliffig el (Vgl. oud) dle Metive Ju §§ 1805.
18314 Bb. 4 &. 236 flg. 257 flg und su § 837 Bb. 3 &, 218), D, €.
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einen weiteren Ungriff enthalten. E3 wird geriigt, daf die Entidei-
bung de3 Berufungdgeridhted infofern ju weit gehe, ald fie ohne Cin-
{drinfung auf bie Dauer bed Niehbroud)3redhted bie durdy den Be-
fdlug vom 21. September 1892 bewirften Pfandungen aufhebe,
obwob! daburd) nidht nur bie am 1. Oftober 1892 félligen, fonbern aud
bie ferner, aljo audg die nach Beenbigung bed Niefbrand)s- unb Ber-
mwaltungdredytes bed Rlagers fdlliq werdenben WMieten gepfindet feien.
Db itberbauypt eine Bwangsvolfiredung unter ber BVorausjepung zu-
ldffig fei, bk ein fie hindernbes, gegenmirtig bejtehenbes Redht fpiiter
eiwa wegfallen fann, berf unerdriert bleiben, €2 gemiigt, bof bie
Bmwangsvoliftredung in dag Cingebradte ber Frau besd Kidgers mit
Ritdficht auf bdie Nidtoolftredbarfeit ded gegen bie Frau allein er-
gangenen Urteiled in Wermbgensitiide, die bem NieBbrauchs- und
Berwaltungsredite bez Kldgerd unterlagen, unzuldifig war, und dak
die deffenungeadytet erfolgten Pfdnbungen wegen prozefiualen Ber-
ftoBes (§ 671 C.P.D.) aufgehoben twerben muBten.

8. Der lepte Vormurf ded Betlagten betrifft bie Norm bed bem
Rliger quferlegten Eides und rwiigt Berlebung der §§ 209. 198 {lg.
LR, IL 1 infofern, al3 e8 fich um bden Bblofen BWergicht bed
Kligers auf ben Niefbrand) am Haufe feiner Frauw Hanbelt, fir
befien Erildrung der Frau gegenilber die bloke Sdyriftform aunsdreiche.

Diefe Bejdymerde ift begritndet und madjt bie Burlicvertveifung
ber Sadye an bad Berufungdgeridit zur Beridtiqung ber Eibesnorm
notmendig. Nad) der Redptipredung bed vormaligen ypreugijden
Dbertribunales,

vgl. Gutich. bed Dbertrib. Bd. 79 &, 217; Striethorit, Urdiv

Bb. 99 ©, 148,
von ber abjuweiden feine Veranlaffung vorliegt, madt ber blofe Ber-
it bes Ehemanned auf NieBbraud) umd Vermwaltung bdag Einge-
bradjte nict su Borbehaltenem, unb ed ift bedhalb fiir foldhen Berzicst
bie geridhtliche Form nidht ndtig. Das Berufungsdgericht verlept dem-
nad bas Gefep, inbem e3 fiir ben blofen BVerzidht bed Rldgers eine
ftrengere al3 bie fdriftlige Form forbert.”



