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77, Qamnn berfenige, weldem cine Forberung gegen zwei Gefamt-

fulbner sufteht, dber diefelbe in der Weife verfiigen, baf er feine

Hufpriide gegen den einen Sdjuloner einem Dritten abiritt nud die
Anipritde gegen den aweifen Shuldbner fidy felbft borbehilt?

IV, Giviffenat. Urt. v, 19. Juni 1893 i. ©, . (BL) w. . (Bell)
Sep. IV. 25/93,

I Ranbgeridit 1 Bestin,
IL Sommergericit bafelbit,

Aus ben Griinden: ‘

(SKliger bat durd) Wertrag vom 8, Juni 1888 fein Damen-
Tonfettiondgeidydft an ben Soufmann J. umd befjen Chefrau, bie Be-
tagte, verfouft unb nimmt jept die (ehtere allein auj Sahlung ber
brei am 1. Ypril, 1. Juli und 1. Ofteber 1890 fillig gewefenen Kaufe
gelberraten von je 2000 o nebft Binfen feit bem {Faligleitdtage in
Anjprud). Bur Seit der Rlagenftellumg im April 1890 war iiber
bas Bermdgen bed Ehemanned J. ber Konturd erdffnet; lepterer ift
burd) ben am 2. April 1891 vechtatriftig bejtdtigten Bmwanggvergleid
beendigt worben, inhaltd beffen von dem Gemeinjdhulbner unter felbft-
{dhulbnerifdher Biirgjdaft feiner Ehefraw 20 vom Hunbert der an-
gemeldeten Forberungen gezablt werden follten. Rldger Patte unter
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Spegiafifierung ber eimgelnen Unfpriidhe ju dem RKonturdaften eine
Gefamtforderung von 8223 oA angemeldet, in welder aud) bie vor-
genannten Raufgelder mit enthalten find. Diefe ihm gegen ben Kanf-
mann . zuftehende Forberung hat Kldger durd) idriftlide, notaviell be-
glaubigte Ceffion vom 1. April 1891 an den Pofdeforateur L., ben Vater
ber Bellagten, ,zum Cigentume” abgetveten und Dabel anerfannt,
Balte ber Ceffion erbalten zu Haben. L. Bat in einem an demfelben
Tage oudgeftellten Sdriftitide erfldrt, bag in der vom RKldger auf
Hn ausgeftellten Ceffion die Forberung bed Rldgers an Frauw J. nidjt
inbegriffen {ei.

Die Bellagte hat dem Unfprudhe bed Kidgers aufer anberen
Rechtabehelfen audy den entgegengefeht, baR mit der Ceffion vom
1. April 1891 aud) die Anfpriiche gegen fie {elbft — bie Betlagte —
an £. al3 abgetreten angufehen feien, und ber RMdger dafer jur Klage
nidyt Tegitimiert erfdjeine. Beibe Vorberriditer Haben bdem Redyta-
behelfe teine Folge gegeben, Der Berufungdriditer hat angenommen,
baf bie burd) ben Bertrag vom 8. Jumi 1888 gefdiaffene Schulb-
perbinblidyfeit eine einbeitlihe Gefomtihuld ber Betlagten undb ifres
EGemannes fei, ferner, baf die Ceffion vom 1. April 1891 nur bie
pom Ronfursverfahren betroffenen’ Sdulben bed Ehemanned zum
®egenftonbe gebabt Habe, fowie, dbaf die Behauptung ber Betlagten,
¢3 DHabe ihr Vater bie Sdulbforberung Hinfidhts beiber Eheleute er-
. worben, burd) bie Lusdfage bed Baters nidit beftdtigt worben fei, wd
baf Belfagte die entgegenftehende Erlldrung ibred Vaters in bem
Sdriftftide vom 1. April 1891 qgegen fid) gelten laffen milfle. Dex
Bernfungdriditer Garatterifiert die burd) bie Ceffion gefdiaffene Redyts-
lage babin, bag, wibhrend big ur Ceffion zvei Gefamtjduldner einem
Gltubiger gegeniiber geftanben Bitten, nad) ber Ceffion audy eine
Mehrheit pon Glaubigern vorhanben jei, und fihrt ausd, bah eine
derartige Sinberung ouf ber Glaubigerfeite nidt fHir umuliffig erachtet
werben hune, bef fih bdamit aber aud) dad Redit ded bizherigen
Alleinglaubigers entfprechend dndere und feine Einfdrinfung nad) den
@runbféen iber Korrealglinbigeridiait findbe, ferner, baf e ftatt-
baft fei, bie Bierfiir maBgebenden, allerbings wefentfid) nur fitr bdie
purd) Qertrag vereinbarte Gldubigergemeinfiaft gegebenen Beftim-
mungen bed Algemeinen Landrechtes (§§ 450 flg. 1. 5, §§281.151 L.17)
aud) fiix anbere Fille ber RKorrealgliubigerihaft beranguzichen, fofern
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bie gegebene Sadjlage foldjes zulnffe, und daf danad) als Regel gelte,
baf bie Mitberediiigten Dad gemeinfdaftlihe Recht nur gemeinjdaft- -
lidh auszuiiben beredtigt feienr, aud) Yeiner ber Mitberechtigten durdh
jeine Dandlungen dad Redht ber itbrigen fdhmélern bdiirfe, und baf
bie Befugniffe ber mehreren Berectigten unter fid) nady den Grunbd-
jipen vom gemeinjdaftliGen Eigentume zu beurteilen feien. Ilnter
Bezugnabhme auf eine Reihe von Enifdeidungen bded Dbertribunales
unbd bed Reidsgerichted, in weldjen der Grundfay audgefprochen
worben ift, baf, fo lange ein ungeteiltes Miteigentum beftehe, der
eingelne Miteigentitmer allein tweber iiber bdie Subftany nody itber ben
Befip und bie BVerwaltung frei verfilgen, insbefondere eine Forderung
nidyt ellein fiiv {idy eingiehen ditrfe, jebod) alle Hanbdlungen vornehmen
tonne, weldye die Erhaltung feined Gliubigerredhtes ohne Beeintrid-
tigung feiner Mitgldubiger ober bes Schuldners begweden, Bat der
Berufungsriditer weiter angenommen, daf Klager hiernad) zwar nicgt
Bablung an feine Perfon allein forbern finme, jebod) bereditigt fei,
ben Prozef unter Berdtdfidytigung bes Jnteveffes feines Mitgléubigers
fortzufiihren, baf biefed Jntereffe burdy den Untvag auf Sahlung gur
Dinterlegqungsftelle gewoabrt werde, fowie daf aud) die Lage der Be-
Yagten nicht gefdhudet fei, ba burc) bie Hinterlequng dbie Miglichleit
einer doppelten Jnanfprudhnahme ber Betlagten auzgejdhloffen werde.
Gudlidy ift vom Berufungsriditer ausgefilhrt worden, daf die BeFagte
bie Befugnis Habe, "dem Kliger gegeniiber bie verinberte Redjtalage
geltend 3u maden, welde fid alg Crgebnig ber Ceffion Herausftelle,
baf fie nunmehr bem Rldger aud) foldhe Cinreden entgegenfesen
tonne, die fid) aud ben Beziebungen ihres Mitjchuldners yu dem Mit-
glaubiger bes Rldgers ergeben, und bdaf Kliger die BVorfdirift des
$ 436 ALR. L 5, ronad) bodjenige, was in Anfejung der jdul-
bigen Sadje ober Panblung von bem einen Berpflichteten gethan
worben ift, allen iibrigen gum Borteile gereicht, auch Hinfidtlich bes
Mitfdulbners der Bellagten gegen fih sur Anwendung bringen
laffen mifje. :

Diefe Crmdgungen geben zu redtlidhen Bebenfen feine Reran-
Infjung. Den Berufungsridter ift ypmddift barin beizutreten, dof die
Ehelente J. aus bem RLaufoertrage vom 8. Juni 1888 als Sejamt-
fulbner aften, fowie baf Sdger burdy bie Geffion vom 1, April
1801 nur bie ijm gegen den Ehemann J. suftehende Forberung an
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pen Dofveforateur 2. abgetreten Hat. [n ber Ceffion wird ber An-
fprudy gegen die Frou nidht erwdbhnt; die Behauptung der Bellagten,
bap aud) diefer Unfprud) Gegenftand bder Ceffion gewvefen fei, ift von
bem Ceffionar & nidjt beftitigt worben; Fepterer fat vielmehr in dem
port ibm unteridricbenen Sdriftftiide vom 1. Wpril 1891 qusbriid-
li ertldrt, bag ber Unfprud) ded Kldgerd gegen die Bellagte tn der
Geffion nidyt mit abgetreten worben ift. €% fragt fid) nun, ob eine
perartige Ceffion reditlich ftatthaft ift, ob alio berjenige, weldiem eine
Fordevung gegen el SefamtjGulbner jufteht, fiber bdiefelbe in ber
LWeife verfiigen tann, do er feine Unfpritdie auf bie Forberung gegen
ben einen Sdyulbner einem Dritten abtritt und bie Anfpriiche auf die-
felbe Forberung gegen ben sweiten Scdulbner fidy felbft vorbehalt,
ober 0b bie Einbeitlichleit ber Schuld von ber Bedeutung ift, daf,
wenn ber @ldubiger Die ihm gegen ben einen Sduldner zuftehenden
Unfpriide abtritt, damit jugleid) aund) die Unfpritde gegen ben grweiten
Sdyulbner abgetreten {ind. Die Revifion bebauptet legteres, inbem
fte geltend madjt, daf nur eine Forberung beftehe, undb baf bie ana-
loge Unwenbung bed § 450 WAR. 1. 5 audgefdiofien fei. Diefer
Ungriff ift jebod) nidt begritnbet; vielmehr erfdeinen die auf ber ente
gegengefepten ¥Unnabme berubenden Erwdgungen bed Berufungs-
riditery zutreffend, und e2 lajfen bie lefhteren weber bie Verlepung
ber genannten BVoridrift nody jonft einen RNedjisirrtum erfennen. An
fidy ift die Gelbforberung bed Rldgers ceffibel (§§ 382 flg. AL R. 1. 11),
und bie Ceffion unterlieat mur ber allgemeinen Beidjrintung, bak bie
Berpflidhung der Schulbner nidit erfdiwert werben barf. TJn bem
Umftanbe aber, bof an Stelle besd bisherigen einen Gliubigers mm-
mehr fiir die ungeteilte Forberung zwei Gldubiger treten, farm eine
Erfdywerung ber Verpflihtung der Sculdner nidht gefunben toerben,
ba wegen bed nun and) auf ber Gldubigerfeite cintretenben Sorreal
‘perBdlinifies burd) Tilgung der Schuld an einen Glaubiger beide
Sdjulbner befreit werden, unb jeder Sculbmer jedem Gliubiger eine
jebe objeftiv sur Wufbebung bed Dbligationsverhiltnified geeignete
Thatjade entgegemzufeben berechtigt ift. Der Berufungdridhter bver-
Tennt feinedweqs, daf in § 450 a. a. ©. die Begriindung der Korreal-
beredytigung durd) Bertrag vovaudgefest wirh; er gelangt jebody zu
der Annahme, baf jene Borfdyrift jowie die ber §§ 230. 151 ALK. L. 17
anch auf enbere Falle anwendbar feien, fofern bie geqebene Sadhlage
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bieg uldft. Seine Grivterungen, welde ihn zu diefer Annahnte ge-
fiibvt Baben, Beruben auf einer Prilfung ber rechilichen und thatfddy-
lihen Sadjlage, weldjer ber Borwurf der reditsivetimliden Anffaifung
nidt gemachi werben famn, und welde aud) mit den in dem Urteile
bed Meichageridited vom 9. Pai 1888,

vgl. Gntfd). des R.@.'5 in Civilf, B, 21 ©. 252,
ausgefprodyenen Grumdfigen fid) im Cinflange befinbet. It aber
iernad) das Berhiltnié ber nunmebrigen beiben Sldubiger — bed
Rldgers und bed Dofdefofrateurs L. — nad) den Srunbjipen der
Qorrealobligation zu beurteilent, fo find audy bie weiteren Folgerungen
be3 Berufungdrichters, geftiipt auf bie Crwdgungen in dbem LUrteile
bez Meidageridyted vom 27, Februar 1888,

vgl. Entjd. bes MN.G.'3 in Civilf. Bb. 20 &, 812, '
nidht su beanftanben. Rldger unb L find Rorrealgliubiger einer
Fotberung, fiic welde der Chemann und die Ehefrau J. ald Gefamt-
jehulbner afterr. Beibe Glaubiger Lomnen ald Mitberechtiate ihr ge-
meinjdaftlides Redt tegen biefer TForberung in der Regel nur ge-
meinjdafilid ansitben (§ 450 AL.R. L 5), feber von ifnen allein ift
jeboch unter ber Borausjepung zur flage berechtigt, daf einmal bie
Recjte bes Unberen nidyt beeintradyfigt werben, und baf femer bie
Qage der Schulbner nidyt erfdwert wird. Riger bat swar in erfter
Qinie beanfprud)t, bap bdie Bahlung ber eingeflagten Forberung an
iBn felbft erfolge, jebod) flir den Fall, baf biefem Verlangen nidht
ftatfgegebent toerben fdnute, ferner ben ntvag gejtellt, baf bie Bah-
lung 3ur Hinterlegungsftelle gejdhehe, durdh dicfen eventuelen Anirag
affo su erfennen gegeben, baB -er ben erhobenen Unfprud) wicht fifr
fi allein, jonbern audy filr feinen TMitbereditigten geltend made.
Damit iff bem erftgedaciten Erforbernifie geniigt. Unberexfeits ift
jeber ber beiben Scduldner berechtigt, aus der Gejamtidguld nicht nur
bie ihm aud feiner Perfon guftefenben Einreden, fonberm audy bdie
Baflungdeinreben feined Mitfdhulbners geltend zu madien und fermer
{oldje MRechtabehelfe, welde gegen ben einen ober amberen ®liubiger
ethoben werden Fonmen. Gine Eridwerung ber Lage der Betlagten
fann barin nidit erblidt werben, baf ber @laubiger 8. dfiberhaupt
nidit Hat flegen wollen; bdenn bad wiirbe den Sonder= und JInbividual-
recdytent be3 Rliigers ald Rorrealgliubigerd wiberftreiten. Jm iibrigen
Bat ber Berufungdvidhter zuerft bie in Hihe von 80 vom Hunbert
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ber ganmgen Forberumg an Ridger gezablte Ceffionsvafuta in Ubjug
gebracht. Da Rldger §ih mit bdiefem Abzuge einverftanden erflirt
Bat, fo bebarf e3 in biefer Dinfidyt teiner meiferen Brifung, Da-
gegen eridieint e3 nidht gerechtfertigt, bdaf der Werufungsridter aud)
bie Attordrate von 20 vom Dunbdert auf bdie eingeflagte Forberung
angevechnet und bie leptere um biefen Betrag aqeliirst fat. Nady dex
Ausjage bed Bengen L. find diefe 20 vom Hunbert nody nidt an ihn
gesablt voorben. Rur bie wirklide Bahlung fonnte aber die Tilgung
ber orberung dbed Rfdgers in Ddiefer Hobe bewirfen, und dem Um-
ftande, baf bem 2. permige bed Bwangdvergleiched ein never BVoll-
ftredungatitel ju Gebote jtand, Tann die vom Berufungdridter onge-
nommene Bebeutung nidht beigelegt werben, da eine thatadliche
Befriedigung bed L. bidher nicht ftattgefunden Hat, bemfelben viel-
mehr nue ein neuer Fitel, aus weldem er feine Befriebigung nad-
fudben fann, erwadfen ift." ... )

(olgen bie Binfenberechnung unbd bie Feftjtelung ber Hohe bes
Reftaniprudes.)



