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82. 1. .3ur Ausleguug ded § 96 WLR. L 13, :

2. Daftet ein eingeluer Erbe, ber als Bevolmddtigter jeiner
Miterben eine BVerpflidhtung namens jimtlider Erhen idbernommen
Bat, bem Beredtigten fiir die Erfifung folidarijd, and jwar and
bann, wenn er Det der Ubernahme die Gremgen der ihm erteilten

Bollmadyt iiberjdritten Gatte?

VL Qivilfenat. Urt v, 1. Februar 1894 i, &, B. (RL) w. H. (Bell.)
Rep. V1. 302/93.
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1. Lenbgeridit I Berlin.
IL.  Sammergeridit bafelbit. -

Snfolge ber Bermittelungsthitigleit bes Kldgers baben die H."{dhen
Erben ihr Haud an W, verfauft, nedydem RKldger vom Beflagten mit
ber Bermittelung ded Verfaufed unter Jufiderung einer Provifion
von 5000 o benuffragt worden war. Bei der Berhandlung iiber
pen jet bom Rliger erbobenen Provifiondaniprud) war ftreitig ge-
blieben, ob ber Beflagle fiir fid) peridnlih ober fir bdie H.'{den
Erben bent Vermittelungauftrag erteilt unbd die Provifion verfproden
habe, fowie andererfeitd, ob die Provifion von 5000 o unbedingt
ober mury fiiv ben Fall der Crzielung eined beftimmien RLaufpreifes zu-
gefichert worden fei. Jm Berufungsurteile wurben bem Beflagten
swei ridterlihe Eibe wehlweife auferlegt, und zwar der erfte gur
Wiberlegung der Behauptung ded RKidgers, baf ber Vetlagte nur fiix
feine Perfon ben Auftrag erteilt und fid) jur Peovifiondzahlung ver-
pflichtet Habe, ber gweite zur Feftjtellung ber Bebingtheit ded Provi-
fiongverfprechens. Falls ber Bellogte audh nur einen bdiefer Eibe
feifte, follte RMiger abgewiefen und auf bdle Wiberflage verurteilt
werben, anzuerfennen, daf ihm ber Vellagte aud bem Bermittelungs-
auftrage eine verfprodiene Provifion nidht verfdulde. Dad Reichs-
geridit Gat auf bie Revifion bed Rldgers das Urteil aufgehoben und
bie Sadje an bad Berufungdgeridt zuciidveriefen. JBundadft wird
ausgefiibrt, daf fiiv ben {Fall der Wbleiftung ded jweiten Eided bie
Wbwetfung der erhobenen Rlage und bdie Berurteilung ded RKligers
nad) der Wiberllage nidit zu Dbeanftanben felen. Dann Beift e
in den

Griinden:

«o. pDagegen ift e3 nidht u billigen, baf nad) der Borent-
{deibung bie eben bezeidmeten Folgen auch damn eintreffen follen,
wennt vom Belagten nur ber erfte der beiben Eibe geleiftet, und ba-
mit feftgeftellt wiirbe, baf ber Beflagte ben Huftrag und ba3 Pro-
pifiondveripredjen nidjt fiir feine Perfon, jonbern; in feiner Eigenjdaft
al8 Beoolmidtigter aller $.'jdjen Erben erteilt Bat. Bwar liegt
bierbei bie von ber RMevifion geriigte Werlepung bed § 96 ALR. L 18
nidgt vor. Denn wenn felbft ber RKldger das Borhanbenfein der Bor-
ausfelungen fiic die Unwendung bdiefer Gefehedvordrift in den Vor-
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inftangen bebauptet Bitte, fo wiirbe er bod) daraus nur einen Anjprudy
auf Grfap be3 aus ber lngiiltigheit bes Malervertrages entftanbdenen
©djabens, — bdas negative Bertragdintereffe, ~— nicht dben Bier er-
bobenen Unfpruch auf Leiftung bed ungiiltig BVerfprodjenen herleiten
fonnen,
Bgl. §§9. 126, 171 ALK, 1. 13; Dernburg, Preufijdes
Privatrecdht Bb. 2 § 16 Anm. 6; Eeciug, Prenpifdes Privatredyt
Bb. 2 § 141 YUnm. 182; Kod), Kommentar zu § 96 ALLR. 1. 13;
Cnt{d. bes R.G.'3 in Civil|. Bb. 6 €. 258,
Ungenitgenbe Beadtung Hat aber ber Umftand gefunben, baf ber Be-
fiagte, nad) ben Unfithrungen bed Kligers twie nad) feinen eigenen
Grilarungen, ju ben D.jden Erben zu gehiren fdeint. Eine aus-
briidlide Feftftellung nach diefer Ridhtung findet fich im Berufungs-
urteile nidit; verjdjiebene Wenbungen dex Entjdheibungsgriinbe beuten
jedbods barauf hin, baf aud) ber Borderridhter den Beflagten als Mit-
erben und o8 Miteigentiimer bed an W. verlauften Haufes angefehen
Hat. Jft died ridtia, fo trat ber Beflagte Hei feinen Berhanblungen
mit bem Rldger in boppelter Cigenjdaft auf, inbem er den BVermit-
telung8aufirag und bad Provifionsverfpredien einerfeitd fitr fich felbft
al3 Miterbe und Miteigentitmer, anbeverfeitd fiir die itbrigen H.'jchen
Grben al3 beren Bevolmddytigter erteilte. Jn diefem Falle tnnte
bie Annabme ber Borinftanz, baf der Kldiger fidy mit feiner Forderung
an bie Gefamtheit ber Erben Ditte Halten milffen, fiiv gereditfertint
nidgt eradjtet werben. Die §§ 127 flg. WLR. I 17 ftehen biefer
Unnabhme niht gur Seite, da ber Kidger bei der Erhebung feines
Provifiondaniprudes nidt aff -, Erbidaftsglaubiger gelten fann.
Mafigebend find vielmehr die BVorjdriften der §§ 424 flg. ALR. 1. 5.
Diitte der Beflagte bei der Abgabe bes Provifiondverfprediens bie
Grenzen der ihm von feinen Miterben exteilten Bollmadyt innegehalten,
jo wiirbe fid) bas Medit3verhiltnid ebenfo geftaltenr, wie wenn bie
famtliden $.jden Erben perfonlidy aufgetreten wiren und fidh zu-
gleich in einem und bemfelben Bertrage bem RKliger verpfliditet Hatten.
Alsdann wiitden in Gemdpheit der §§ 424 flg. a. a. O., beim Mangel
entgegenftehenber beutlider Ertlirungen, eimer fitr alle und alle fiir
einent bem Rldger fiir bie Erfillung Haften, und fonnte der Rldger,
wie aud § 430 a. o, ©. Dervorgeht, wegen feiner gangen Forberung,
an mwelchen unter den mehreren Berpflidjteten er will, fi) Galten.
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Tun foll allerbings ber Beflagte, fofern er eine Provifion von 5000 o
unbebingt verfprodien hatte, die Grengen ber ihim von feinen Mit:
erben exteilten Bolmadyt itberfdiritten Haben; allein jolde [berjdrei-
tung toiitbe nur bie Folge Haben, baf die Vollmadigeber auf
Bablung ber gegen thren Willen verfprodenen Provifion nidht in Anfprudy
genommen mwerben fonnten. Dagegen wiirbe ber Betlagte bon ber
fiiv feine Perfon dfibernommenen Berbinblichleit nicht befreit fein, viel
mebr, wenn infolge feines auftragdwibrigen Handelns etne Verpilidy-
tung ber Miterben nid)t eingetreten ift, bem Rldger firr die Beyahlung
ber gamgen verfprodenen Provifion allein Baften.
BVol. § 446 ULR. L 5; Cnifd). bes preufijhen Dbertribunals
By, 41 ©. 45; Dernburg, a. a. O. Bb. 2 § 48 am Enbe;
Ecciug, a. 0. 0. Bb. 1 § 63 zu Anm. 49, 50; Rehbein, Cni-
jcheibungen Bb. 1 &, 561. 562,
Bwar hat ber Rliger auf die jolibarifde Verhaftung des Betlagten,
fall3 biefer gugleid) fiir fih unb feine Miterben fontraBiert Biite,
nidgt ausbriidlich Bingeriefen; biefe Berhaftung ergab fidh) aber nad
bem @efee obre tweiteres aud bem thaifidhlichen Parteivorbringen
unb burfte bezhalb bei ber Entjdeidbung nidit unberiidficditigt Hleiben.
Hiernady hitte fiiv den Fall der Nidhtleiftung besd dem Bellagten
unter II auferlegten Eibes auf Berurteilung des Beflagten nad) dem
Rlagantrage und ebenjo auf Abtweijung der Widertlage erformt werben
miifenn, wenn bie Miterbeneigenjdhaft ded Betlagten als fefttehend
angefehen wurbe.” ...



