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85, Darf der Ridpter duvd) Seilurtell zn {ojortiger Sahlung der bon
ber Fencrverfichernngdaelelljdhaft anerfannten geringeren Sdabens-
fumme perurteilen, wenn bder Berfiderungsnehmer an der von ihm
geforderten hoheren Shadensfumme fethdlt and nad) den Berfiderungs-
bevingungen die Cutfdidigungsfumme erft ju zahlen iff, nadbdem
deren gefamter Betrag dued) redtslriiftiges Urteil fefigeftellt ifi?

L Givilfenat. Urt. p. 3. Januar 1894 & ©. ber Baterlindijdjen
Feunerverfiderungsgefeltidaft in Elberfeld (Betl) . die Witwe R, u,
@en. (RL) Rep. L 339798,

L Sanbgeridit Pojen.
11 Dberlanbedgeridht dajelbit.

Die Kldger forbern ald Cigentiimer ihres su Br. belegenen, am
25, Auguit 1892 burd) Feuer total zerftivten Dausgrundfticed qus
bem mit ber Bellagten gefdlvifenen BVerfidjerungdvertrage Erjah mit
132316,25 o/ famt Binfen. Der erfte Ridpter hat dburd) Teilurteil
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bie Beflagte verurteilt, an die Kldger gegen Vorlegung einer jdhriftlichen

in beglaubigter §Form abjugebenden EimwilligungSertlirung bder in:

Grundbudie eingetragenen Hypothefen- und Grundidulbgliubiger Hen

anerfannten Betrag von 78190 o zu zabhlen. Die Berufung bder

Betlagten ift zuriidgewiefen, und die Revifion verivorfen aus folgenden
Griinben:

»Der § 11 ber allgemeinen Berfidjerung8bedingungen beftimmt:
,Die Entfddbigungsjumme ift dem Verfiderer binnen Monatsfrift,
nachbem ihr gefamier Betrag und bie BVerpflidhtung der Gefell-
{daft jur Bablung burd) Unerfeuninis beiber Teile, Vergleid) ober
redytstritftiged Urteil feftgeftellt ift, . .. Bar su zabfen.” Den Hevi-
fionabeflngten fann nidt jugegeben werben, dag bdie Worte ,gefamter
Betrag” einen anberen Sinn baben, a8 ben, daf damit bie Summe
gemeint ift, welde bdie BVerfiherungsdgefelidiajt iberhaupt zu zahlen
bat, jobaB mit Feftitellung biefed Betrages zugleid) feltgeftellt ijt,
baf bie BerfiGerungsdgefelidaft aus bem Vertrage etwad iweiteres
nidit ju zablen Habe. Wudy ift eine foldje BVertragsbeftimmung an
fid), unb joweit fie bagu bdient, bie Berficherungsgefelidaft gegen
Chifonen und Nadyldffigleiten bed BerfiGerungsnebmerd su diipen,
nidt fiiv unguldffig zu Halten. Der Verfiderungsnehmer wird ba-
burd) angebalten, feinen gefamten Scdaben auf einmal zu fiquibieren
und ber Feftftellung bed gefamten Sdadend feine Pinderniffe in bden
Teg zu legen, noch Verzbgerungen Herbeizufibhren. Auf ber anderen
Sette barf aber aud) biefe Vertragstinufel nid)t von ber BVerfidjerungs-
gefellfdiaft bazu mifbraudit werben, einen Zwang gegen ben BWer-
fidperungdnehmer augzuiiben, um benfelben in ber Berfolgung beffen,
ywad er af8 fein guted Recht anfieht, su Hindern; fie wiirde jonft zu
einem Tittel ber Chitane. Der § 11 bdarf, wie ber Berufungsrichter
jebr sutreffend ausfihrt, nidht bagu fitbren, Daf es in bie Hanb ber -
Berfidherungdgefelljdhaft gelegt wird, burd) Filhrung von Progeffen
iiber einen Teil ber Entihddbigung und moglidfte Ausbehnung ber
PBrogefie fidh auf Koften ber Berfidjerten erheblich su bereihern und
bie bei vblligen ober faft véligen Branbdfdhiben, wwie fier, meift ge-
gebene Motlage bed3 Berfiderten zu einer BVerdiirgung  dedfelben
mittel3 Hinwirfung auf mweitgehenbe, fonft nidht geredhtfertigte Wer-
sichte bei umfangreichen wnd jdpwierigen ujpriiden auszubeuten.
Damit wiivbe die Beftimmung felbft wider Lrene und Glauben in
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ihrer regelmdfigen Geltendmachung verfiofen unb ben guten Sitten
grundiaslid) sumiberlaufen.

Die RKldger Haben ibrerfeits alled gethan, um eine Feftftellung
bed gefamten Betraged ihres Sdabend berbeizufithren. Sie Haben
bem § 9 ber allgemeinen Berfidjerungsbedingungen entjpredyend ihrer-
feitz einen Sadverftandigen ernannt, welder zuiammen mit dem won
per Betlagten ernannten Sadjverftinbigen eine Taye bes Brand-
jdabens abgegeben Hat.

Die Berfiherungdjumme lautete auf 141300 o, Der Brand-
jhaben ift von biejen beiden Saderftindigen aunf 78190 A fejt-
geftellt. ®egen diefe Feftitellung hat bie Bellagte nidhts eingemenbet,
fie fat and) in ber Berufungdinftany gegen ihre Berpflitung,
biecfe Summe an die Rldger zu zablen, feinerlei Einwenbungen er-
hoben. Die RKliger BHaben bdie Abjdipung nidt anerfannt, unter
anberem um Desroillen, iweil bdiefelbe anf faljhen thatjidliden Bor-
ausfepungen beruhe und offenbar ungeredit und in hohem Grabe un-
billig fei, Sie haben Dedhalb eine newe Taye gefordert, und ba die
Bellagte bagu nidyt die Pand geboten Hat, ihrerjeitd eine neve Tage
aufnehmen laffen, weldje die Summe von 110000 o ergiebt, Heren
Ridtigleit Kiiger aud) glanben qud den thatjidliden Mietertrig-
niffer, welde bie Gebidube vor dbem Bramde ergeben Hitten, ableiten
s biivfen. Die Kidger glahen ju biefer Summe bdie BVerlufte Hin-
savedhnen au biirfen, welde ihnen badurd) entfichen, bap fie wifrend
tes MNeubaued ber Nupungen entbehren. Sie bevedhnen danad) ihren
Gejamtihaden auf 182816,95 o#.  Sie Haben ben Betvag bdiejes
Sdabend in einer RKlage gefordert und bie Unterlagen fiir ihre
Sdyabenaberednung beigebradt. Dap bie Kidger ihre den zugeftan-
penen Zeil itberfteigende Forberung frivol aufgeftellt, bak ihre Redjts-
verfolgung ginglidh) unbegriinbet und ausdfid)tdlod wire, ift in feiner
Weife bargelegt. Tlenn unter diefen Umftinden das Sanbgerid;t ben
unftreitigen Teil ded UAnjprudied von bem ftreitigen gefonbert und ein
Teilurteil cuf Bahlung bes bon bder Belflagten nid)t beanfiandeten
Betrages von 78 190 o erlaffen bat, o entfprad) biefed Verfahren
burdhaug dem § 273 C.P.D., wonad basd Gericht, wenn nur ein Leil
eined Wnjprudhed sur Enbentfdheibung reif ift, biefelbe durd) Enburteil
(Teilurteil) zu erfafjen Hat. Uud) Hot bie Beflagte bagegen, baf
fiberhanpt ein Teifurteil erlafjen ift, ein Redismittel gar nidht ein-
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gelegt. Sie fat ihren Berufungdantrag nur dahin geftellt, ,bab
unter Abdnderung bed erftinftangliden Urteiles bie BVerurteilung nur
mit ber Mafigabe audgefprochen werde, baf Beflogte die Babhlung
nidt vor Ableuf eined Monates nad) Rechtdtraft des in ber Sadye
ergehenden Enbyrteiled oder nady Feftftellung bed Gefamtbetrages ber
Hagerijden Forberung durd) gegenfeitiges Anerfenntnis oder Bergleid)
gn zablen Babe” Damit geht Vellagte ither den juliffigen Bred
per Beftimmung bes § 11 hinaus. €3 ift nidgt zu beanftanben, wenn
bag Berufungsgeridyt thatfddlid) annimmt, bak bie Beflagte Hierbei
bie Abficht unterBalt, den § 11 gegeniiber ber Notlage, in welder fid)
bie Rldger befinben, ald Drudmitiel ju benupen, um bie Rdger gur
Aufgabe ibrer weiteren Unfyriide su notigen, und baf fie ebenbdes-
twegen unberedjtigt bie Erfiillung des nad) ihrer eigenern Behauptung
reditgverbindlid) feftgefteliten Gejamtidhabens verziigert, Jodap bie
@eltenbmadjung jener Vertrageilanfel in diefem Falle ben guten Sitten
wiberftveitet. Gin joldes BVerfabren ift von den Geriditen nidit in
©dup zu nehmen.” . . .



