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86. Uuf Grumd eined gemdf § 15 ded Gefehed vom 2, Juli 1875
ctlaffewen Orisftatuted BHat die Stabdtgemeinbe bei dev Rwangdbee-
fteigerung eined Paudgrunditiides einen Beitrag su den Strafeuein-
riditungséfoften liquidbiert und aus ben Kuaufgeldern vorweg gesahlt
trhalien, Ein injolgedefien ansgefatiener Hypothelenglinbiger greift
bic Forderung der Stabtgemeinde ald unberedptigt an und fagt avj
_ Herandzahlung.
it ber Reditdweg vor den ordentliden Geriditen guliflig?

V. Civilfenat. Urt. v. 17. Februar 1894 i. &. Stadt B. (Belt)
w. B, (K1) Rep, V. 284/93,

L Qanbdgeridt I Berlin.
II. Rommergeridit defelbit,
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Die oben aufgerorfene Frage ift verneint worben aus folgenben
@ritnden:

»Bei der Berteilung der Kanjgelber eined jur Jwang3verfieigerung
gezogenen Handgrunditiicfes an ber Briidenallee su Berlin Hat bdie
beflagte Stabtgemeinde auf Grunb ded gemidh ¢ 15 bes Gefehes -vom
2, Juli 1875 (betreffend bie Unlegung i von Strafen o) erlafjencn
Ortaftatutes II vom 7./19. WMary 1877 einen Bflafterungatoften-
beitrag bon 1969,21 o liquibiert unb ift bamit jur Hebung gelangt.
Der Kliger, weldhem bei Nidjtberitdfiditigung bded Liquidated ber Be-
tlagten Diefer Betrag zur teilweifen Dedung einer Hypothenforderung
sugefallen fein wiirde, flagt auf Herandzablung der 1969,21 o nebit
Binfen, inbem er bie Redjtmdpigleit ded Rliquidates ber Beflagten
angreift, weil 1. bie Britdenallee nidht ju den Strafen gehire, auf
weldie bad Drtsftatut vom 7./19. MParz 1877 anwendbar fei, aud
bie Pflafterung der Britdenallee, yu weldher ber Beitrag gefordert wird,
nidjt au ber erften Ginvidiung der Strafe gebire; 2. der Veitrag
3t ben Pflafterungsloften nuy einen unzuldffigerweije unter Borbehalt
einer Nadyforberung eingeforberten Teil der Strafeneinridtungstoften
bilbe, beren Sefamtbetrag nod) nicht feftitehe. Die Bellagte Hat den
Ginwand bder Unguldffigteit ded Redyisweged vor benm ordentlidien
@erichten erfoben.” (Beibe Jnftansriditer aben den Eimmand ver-
worfen. Die Klage ift vom erften Ridter abgeiviefen, vom zweiten
Riditer aug materiellen Griinben filr begriinbet evachtet.)

«++ o Auf bie Begriindbung bed BerufungBurteiled in ber Sadje jelbit
fonute nidt eingegangen mwerbent, weil mit ber Mevifiondtlagerin dex
Redytaweg vor ben orbentliden Geriditen ald unzuliifig anzuiehen ift.

RNad Tonflanter Reditiprednng,

pgl. bie Nacdpweijung bei Friedrichs, Gefeh vom 2. Juli 1875,

8. Aufl, ©. 145 au 10,
gehoven Diejenigen Beitrdge zu ben Koften der erften Einriditung einer
©Strafe, zu weldjen die Befiter ber anliegenben Grunbditiide nad) § 15
be3 Gefepes vom 2. Juli 1875 durd) Ortéftatut verpflichtet werben
tinnen, ju ben dffentlihen Gemeinbelaften, Daf unter biefe ingbe-
fonbere ber von ber BeFlagten bei ber Bmangsverfteigerung liquidierte
Betvag falit, ift unter den Parteien nidyt ftreitig, aud) von ben
Qorberviditern nidjt beamweifelt worben. Tiber bie Berbindlichleit sur
Entridtung éffentlicher Ubgaben findet nady § 78 ULR, IL 14 per
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Redytaweg nidit ftatt; bag galt {chon nady §§ 36. 41 ber Berordnung
pom 26, Dezember 1808 insbefonbere auch von den Gemeinbelaften,
Durdy die §§ 18. 34 bed3 Buftanbigleitdgefeses vom 1, Augujt 16883
ift fiiv Gtreitigleiten in Bejug anf Gemeindelaften bad Vermaltungs-
ftreitverfafren erfffnet, unbd gpwer nidt Blof, wie ber Revifions-
beflagte geltend gemadit Bat, fiiv Streitigleiten zwifden ,Beteiligten”
iiber ifre Gffentlidrecdtliche Verpflidiung zu ben Gemeinbelaften,
fonbern in erfter Meibe (§ 18 ABE. 1 Biff. 2 und b, 2) fiir Streitig-
Feiten swifden ber Gemeinde und den ju Gemeindelaften Herangezogenen
ober Beranlagten. Den lepteren ift dabei die Molle ber Ridger zu-
geteilt, indem bie Rlnge im BVerwaltungsitreitverfafhren nur zugelafjen
ift sur Unfedytung eined bie Bejdjiverbe ober den Einjprud) beg Heran-
gesogenen vermerfenden Befdlufjed bes Gemeinbevorftandes. Nad;
§ 13 @.B.®. idlieht dad BVerwaltungsitreitverfafren ben Redhtsweg
vor ben ordentlidhen @erichten cus. Der auf biefe BVorfdriften
geftiigte Einwand ber Unzuldifigleit be3 Redjtdweges vor ben oroent-
fiden @eriditen wird durd) Die eimzige Crwdgung bed Berufungs-
ridjterd, baf bdie borliegende Frage eimen Gegenftand bed Privat-
eigetumed be3 Kligers, einen Konbiltiondanfpruch, betreffe, ober, iwie
ber erfte Riditer, beffen Begriinbung ber Berufungdrichter fiir Fu-
treffend erflirt, ef ausbriidft, baf Der Unfprudy bes RKlligers auf
Herausgabe beffen, wad der Bellagten auf Grund bed (Berteilungs-)
Planed gesahlt worben, eine biirgerlide Recitsftreitigleit fei, nidht
audgefdloffen. Demn nidht fiir alle biirgerlihen Rectdftreitigleiten
find nad) § 13 @.B.8. bie ordentlihen Geridyte zuftindig, jonbern
nur fiir biejenigen biirgerlihen Rechteftreitigleiten, fiiv welde nidt
bie Buftinbigteit von Berwaltungsbehorben ober BVermaltungsgerichten
begriinbet ift, ober reid3gefetlich befonbere @erichte beftellt ober zu-
gelaffen find, und fiiv biivgerlidhe Redtsftreitigleiten, welde bie Be-
{dierde iiber Heranziehung zu den Gemeindelnften sum Segenftanbe
Baben, ift eben burd) bie preupifde Gefebgebung die Buftinbigleit
per Berwaltungdgeridite begriinbet. Daf der Streit im vorliegenden
Falle in Form einer Rlage auf PHeraudgabe de8 Empfangenen (einer
Ronbittion) auftritt, ift fiir die nady ber WMaterie bed Streited fid
beftimmende Buftdndigleit einfluflos. Der Streit iiber die BVerpflich-
tung ju einer oOffentlidhen Qajt fann fogar wegen bed dem Staate
und ben Semeinben jujtehenden Bollfiredungsredhtes nur burd) Klage



348 86. Meditdweg,

beg zu ber Laft Hevangezogenen vor bie zur Entfdieidung Berufene
Behisbe, mag es bas orbentlidhe ober bad Vermaltungdgeridyt ober
eine Bermaltungsbehdrde fein, gebracht werden, fei 8 vor Eefiilfung
ber geforberten Leiffung burdh megative Feftftellungstiage, fei s, und
baz ift der baufigite Fall, durd) Hiidforderungstiage. RNur bdiefe
Gormen der Rlage und vornehmlid) die Riidforderungstlage hat denn
aud) da8 Gejes vom 1. Hugujt 1883 ba im Huge, wo e3 fiir Strei-
tigfetren  iiber Bffentlidrechtliche Berpflihtungen die Verwaltungs-
gevidgte qur Entidjeidung beruft, 3. B. § 18 lepter AL{, § 34 vor-
legter DY, § 56 ALY 6. Uud) da, wo Streitigleiten iiber eine
bffentlidhredtlihe Abgabepflicht zur Buitinbigleit der ordentlichen
®erichte gehiren, ift die Form ber Rlage regelmipig bie der Rlage
auf Crftattung. Der Grund fiiv bie Buftinbdigleit ber vrdentlichen Ge-
ridhte liegt aber midt in biejer {Form ber Rlage, foubern barin, daf
bie betreffembe Qanbedgefetgebung entmeber firv bdiefe Materie iiber-
Gaupt anbere Behorben nicht fiir zuftanbdig erflant,

pgl. Entid. bes R.G/3 in Civilf. Bb. 5 ©. 34, By, 11 &. 65,
%b. 16 ©. 37, .

poer, wie in Preupen burd) bad Gefes vom 24, Mai 1861 und die
fpiiteren iy daran anj@liecgenden Gefepe gefdieben ift, fiir Streitig-
feiten diber gewifje Urten von dffentlidhen Wbgaben (Stempel, Grb-
jdoftaftener) ausnahmameife ben Rechisweg vor den ordentlidien Ge-
ridgten erbffnet Bat.

Aud) badurd) wirh die Buftdndigleit der ordentliden eridite
nidjt begritnbet, bof bie Rlage nidt von bem Grindeigentiimes,
welder von ber Bellagten fiir abgabepflicitig eraditet wirh, fonbern
von Dem infolge ber Beridjtiqung ber Abgabe aus ben RKaufgelbern
mit einem Leile feiner Hypothelenforderung ausgefollenen Gliubiger
angeftellt worben ift. Der Wifprudy felbft, der darauf geftist wird,
baf nod) dffentlidem Redte ein Fall der Abgabepflidht dez Grumd-
cigentiimerd niggt ober nod) nidt vorfiege, ift derjelbe, welder dem
Grunbeigentiimer juftehen witrde. Das Hypothetenvedit, u deffen
Geltendbmadjung bie Rlage von bem Glaubiger angeftellt ift, giebt
biefem nur bag Rect, an Stelle bes Grunbeigentiimers befjen An-
fprudy anf Erftattung bed angeblich su Unredit Erhobenen gegen die
Betlagte geltend gu madjen, dient ifm der Bellagten gegenitber nur
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g Regitimation, fann ihm aber eine bem Grunbeigentiimer felbit
verfagte Rlage vor ben ovbentlichen Geriditer ebenfowenig geben, al3
etoa eine foldhe burd) bie Ceffion eined feiner Weaterie nady vor deut
ordentlidien ®eriditen nid)t verfolgbaren Hnfpruches wiirde zuliffig
gemadht werben Tonnen. Eine zutreffenbe Analogie bieten die BVor-
fdyriften in § 134 R.D., nad) weldem,

pgl. v. Wilmowsti, Ronfurdordnung Unm. 8 zu § 134,

inzbefonbere aud) angenommen werben mufi, baf der Konfursgldunbdiger,
weldjer eine jum Konfurfe angemeldete vollftredbare Forberung an
pen Gemeinjdpuldbner aud dem Redite bed lebteren augreifen wilf,
die3 im Werwaltungd- ober Berwaltungsftreitverfabren fhun muf,
wenn bem @emeinfduldner nur biefer Weg offen geftanben Haben
miirde. Dagegen fann nidht etwa barausd, baf durd) §§ 764. 765
€. PO, ber bem Berteilungsplane widberfpredienbe Gldubiger auf ben
Peg der Rlage vermiefen wirh, und dak fiv diefe Hlage, wenn fie
innethald berjenigen Frift erboben wird, innerhald welder fie bie
Nusfiihrung ber Werteilung aufjulalten qeeignet ift, ein bejonberer
Seriditzftand begriindet ift, bie Folgerung gezogen werden, baf durd)
bie Begiehung, in weldger bie Streitigleiten itber bie bei ber BVer-
teifung su beridfidtigenben Forberungen zu dem Verteilungsplane
und deffen Wusdfithrung ftehen, bie Buldffigleit ded Reditsiveged Habe
begriinbet twerben follen fiir Streitigleiten, welde jonft ur Suftinbdig-
Teit Der orbentlihen Gevidite nidt gehoren. Die ermifuten Bor-
{dgriften fonnen bielmehr nur ben Fall treffen, in weldem Rlagerechte
bor ben orbentlidjen Beridyten fiberfaupt beftehen. Der Kldger wiirde
fonady, tenn er fogleid im Raufgelderbelegungdtermine der Abgaben-
forberung ber Beflagten wiberfprodhen Hatte, biefen Wiberipruh nur
vor ben fiir Streitigleiten biefer Art zuftdmdigen Behirben Haben
verfolgen fdmwen, unb bad ndmlide muf umiomehr gelten fiir bie
erft nad) Anusfifrung ber Berteilung erhobene Rlage. E$ fann fich
freilich fragen, ob nidit ber Rldger, nadpdem er nad) Jnbalt bes
itbrigen8 von ihm ald unriditiq angefodytenen Protofolled iiber bie
Raufgelberbelequng die Auszahlung bdes Liguidates der Beflagten
genehmigt Bat, sur Begriinbung feined Erffattungsonfprudes bdie
Voraudfepungen einer condictic indebiti (Jrrtum) nachyuwrmweifen Haben
wirb, Allein badurd) wiirbe bem Hauptheftandteile bed Klagegrunbes,
bem Midhtbeftehen ber Bifentlichredhptlicdhen Ubgabepflidht, wur ein
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weiterer ‘nebenfadlider Beftandteil Bingutveten, welcher fiiv die Bu-
ftindigteitdfrage nidt beftimmend ift.
BVal. Entfd). ves R.G.'8 in Civill. Bo. 25 €. 306; Enifdy. bed
Dbervervaltungsgerichtes Bb. 18 &. 169 flg., Bb. 23 &. 131 flg.”



