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7. Bereinigung ur gemeinfdufiliden Heraudgabe ciner Beitfdrift.
Befteht, weun einer der beiden Heraudgeber ftirht, ein Miteigentum
feiner Grben an ber Beitidyrift?

I CGivilfenat. Urt. b. 28, Februar 1894 i &, M. (Bell) 1.
B3 Erben (V). Rep. I 439/98.

1. SQanbgeridt Breslau,
1L  Chetlanbedgeridht bajelbit.

Der Erblafjer ber Rfdger und ber Bellagte Datten fid durdy
Bertrag vom 31. Degember 1879 zur gemeinfdjaftliden DHeraudgabe
eimer monatlid) eridjeinenben Beitfdirift perbunden. Die Jeitichrift
war big dahin vom Betlagten allein heraudgegeben und von W. &. K.
in Breslaw verlegt worben. Wit Ublauf bed Jahres 1879 war K.
vom Bexloge puritcdgetreten. Der pbige Bertvag war zunddift auf
brei Jafre gefdhloffen mit ber Abrebe ftillidymeigender Berldngerung
cuf je ein Jnbr, fall3 von ber im Vertrage vorgefehenen RKiindigungs-
befugnis fein @ebraud) gemadht wiirde. Uber bie BVerteilung der
Rebattionsgelddfte ift im DBertrage genaue Beftimmung getroffen,
audy ift beftimmt, baf jeber RKontrafent jihrlich neun Bogen Tert ju
liefern Habe. Dic Beforgung bed Druded, ber Korrefiur, ber Erpe-
bition unb wad bamit jufammenhdngt, ebenjo die Budjfithrung waren
bem Beflagten gegen einen feften Sap fiiv den Bogen itbertragen, im
fibrigen {ollte ber jibrlide Gewinn gleidy gefeilt werden. Die Seit-
jerift ift vom SSanuer 1880 er bis ju dem am 19, Juli 1888 er-
folgten Tobe bed Erblafferd der RKidger dbem Vertvage gemdf von
beiben Mebatteuren gemeinfdaftlidy Berausgegeben worben und im
eigenen Berloge ber Rebattion erfdiienen; pon ba an bat Beflagter
bie Beitfdrift in alleinigem Namen weitergefiihrt. [lber bas Srgebnis
bed Jahred 1888 Hat BVellagter ben Kldgern Medmung gelegt, ifhnen
bie Palfte Ded nad) feiner Angabe in biefem Jahre erziclten Gewinnes
audgefehrt, aud fi) zur Yudeinanberjegung hinfidtlich der beim Tobe
pe3 Erblaffers ber Rldger vorhanbenen, um gemeinjdeftliGen Gerverbe-
betriebe gehirigen Porperfidien ©adjen erboten. Dagegen find bie
weitergehenben Unfpriihe ber Kidger von ihm abgelehnt worben.
Diejelben beruhen auf bem Standpuntte, baf den Rldgern, folange
feine Wuseinanbderfepung ftattgefunden habe, bad Miteigentum an
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ber Beitjdrift zuftehe, daB bemnady Bellagter verpflichtet fei, ihnen
big gur Ausdeinanderjehung itber das jihrlidie Gejdaftzergebnis Red)-
nung zu legen und ifnen ben ifrem Crblafjer jufommenden Sewinn-
anteil zu gewdhren. Sie verlangen demnad) im gegemmwidrtigen Pro-
sefie Redmungslegung iiber bie Gefdiftsfiihrung ber Beitidrift feit
bem 1. Jamuar 1889, Jn erfter Jnftang ift die Rlage abgewiefen,
in ber BerufungSinftanz nady bem Klagamtrage erfannt. Auf bie
Revifion bed Beflogten ift dad Berufungdurteil aufgehoben, und bie
Berufung des Rldgerd gegen das landgeridhiliche Urteil juriidgewiefen
worben aud folgenben
®riinben:

... €3 ift bavon audjugeben, ba§ durd) den Bertrag vom
31, Degember 1879 pwifdjen dem Erblafier ber Rldger und bem BVe-
tlagien eine @efjelljdhaft begriindet worden ift. Diefe Gefelidaft ift
mit bem Tobe ded Erblaffers ber Kidiger ober, wenn man bdie eingelnen
Jahrgdnge der Beitjdrift ald gejdyiftliche Einbeiten betrachtet, mit bem
Abloufe bed Jahres 1888 aufgelisjt worben; benn fie war auf den
gemeinfamen Betrieh eined gewerblichen Unternehmend gerichtet, und
ed war dabei nady bem im Thotbejtande mitgeteilten Inbalte bed Ber-
traged auf bie perfonliche TMitrwirtung beiber Gefeljchafter gerechnet.
Gine Fortjepung ber Gefelljdiaft mit ben Grben feined Socud lag
weber im Willen ded Beflagten, nod) Tonnie er auf Grund bed Ber-
traged gegen feinen MWillen Bierzu genbtigt werben. Daf die Gefell-
jdaft mit bem 81. Degember 1888 ju Ende gegangen ift, erfennt eudy
ba3 Berufungdgericdht an, nimmt aber gleidpwofl an, baf Betlagter
burdy die Fortjebung ber Beitidyrift iiber den 1. Januar 1889 hinausd
bie @ejdhifte einer pwijden ihm undb ben $Hldgern beftehenben Ge-
meinidaft gefiihbrt Gabe, unb daf er aud) nod) fermex, bis eine redjis-
gilltige Yugeinanberfepung ftatigefunden haben werde, ald Gejdhafis-
fiihrer ber @emeinjdaft zu betradjten fei. Denn nadpbem bie Sefell-
fdhaft aufgeldft worben, fei body ber wirtihaftlide Wert ber bid bahin
von beiben Gefelljdjaftern gemeinjam Hevaudgegebenen Beitfdhrift im
gemeinfaftlichen Eigentume der Parteten verblieben; zu biejem wirt-
{dhaftligen Werte aber gehbre namentlid aud) dad BVerlagdredht an
per Beitidrift. Diefe Erivdgung verbinbet unridtige mit ridtigen
Gefidtapuntten. Da3 BVerlagsred)t, auf weldhed dasd Berufungsurteil
pimweijt, fann nidgt im Sinne ded Redyted ousd einem beftehenden
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Berlagsvertrage gemeint fein; ein foldjer war Hier gav nidht abge-
jdloffen, ba bie Beitjdhrift feit 1880 im Selbftverlage der Rebaltion
erfdhienen ift. Das Berufungsdgeridit verfteht hierunter vielmehr bie
Befugnid, bdiefe Beitidrift, b. . eime Seiticdrift mit bemjelben
Titel unb fiiv ben gleichen Wbnehmertreis beftimmt, wie bas fritbere
Unternehmen, fei e8 in eigenem ober in frembem Berlage, erfdheinen
su lafien. Diefe Befugniad erfdeint dem Berufungdgeridhte, wenn-
gleid) fie nidht den Gegenftand eines geiftigen Cigentuwmes ober Ur-
heberrechted bilbet, body ald ein bed Eigenfumed im iweiteren Sinne
fahiged, Dritten gegenitber gefdiistes Bermbgensredjt, Ein Berlags-
tedit in biefem Sinne, bad barauf Hinausloufen wiirbe, die Betidrift
al8 gewerblihed Unternehmen gegen eine concurrence déloyale zu
jhitpen, ift aber weber buvd bie Reid3gefesgebung anertannt, nody ift
bagietbe aus dem preufijchen biirgerlichen Rechte herzuleiten, E2 beruht
mithin auf einer redjigirrtitmiichen Auffajfung, wenn bag Berufungs-
gericht bie Redhnungdpfiicht be3 Bellagten barauf griinbdet, dag Beflagter
burd) die fernere Peraudgabe ber Jeitfdyift ein ben Parteien gemein-
jhaftlid) uftehenbes Wermogensredit verwaltet habe, begw. nod) jest
veripalte.

Butreffend ift dagegen, vorbehaltlidy ndberer thatjidhlider Prii-
fung, dte Annabme, baf bei Auflofung der Sefellfchaft die Beitjdyrift
af3 gewerblidged Unternehmen mit ifrem Abonnentenfreife und dber Jn-
jevatentunbidiaft einen BVermdgendwert barftelite, der durd) bad Bu-
fammenwirfen beiber Gefellidjafter wifrend bes Beftehens der Gefell-
fhaft gejdaffer ift. €3 liegt Demnad) bie Moglidyteit vor, daf bie
Rldger in befreff biejes Vermdgdenswertes einen Unfprudy gegen bden
Betlagten auf Grund Hed Sozietdtdveriraged erfeben tonnen, ebenjo
wie ein foldjer Anjpendy befieht Binfidhtlidh ber bei Anflojung der
Gefellichaft vorhanben gawvejenen, fiiv ben gemeinjdaftlichen Gewerbe-
Betrieb beftimmten ober aus bemfelben herriifrenben trperliden Sadyen.
Dariiber aber, ob und in weldem Umfange ein Anfprud) in diefer
Ridtung begriinbet fein wiirbe, ift im porliegenben Prozeffe nidit zu
entfheiben; benn ein bafin gehenber Unfprud) ift nidgt geltend ge-
madit. Der Rlagantvag tird durd) den Vertrag vom 81, Dejember
1879 nidjt geredjtfertigt. Tad) biefem Vertrage follte, wie bereitd
Bervorgehoben, bie Beitjdrift ald gemeinfdhaftlides Unternehmen nur

fo longe befteben, al3 fie von beiden Gefellichaftern gcmemiam heraus-
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gegeben wurbe.  Mit dem Ableben bes Grblaffers der RKldger (fiel
pemmnad) nidht bie Beitjehrift als jolde, fonbern mir der Bermdgens-
wert, ben fie bamal8 reprdfentierte, in bie Gemein{daft ber Parteien.
Hat Beflagter fidy bei Fortfepung bder Jeitjdrift die gewerblide
Gtellung angeeignet, bie unter MWitwirfung bes Srblafjers der Kldger
fiir Diefelbe errungen war, jo folgt daraud bod) wieberum nur, daf
er fich in Betreff jened Vermogenswerted mit den Rldgern ausdeinanbder-
fepen muB. Der Unfpruch der Kidger auf einen Anteil am Bejdydfta-
ergebnifie audy berjenigen Jabrgdnge, die Vellagter allein fiir eigene
Rechnung Herausgegeben fat und nody tiinftig (bi8 zur Andeinanber-
fegung) Beraudgeben wird, ift weber juriftifd) su begriinden, nody ent-
jpricht derfelbe den nforberungen ber BWilkigleit.” . . .



