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8. 1. Onuiicfern ift der Redptdwey fiber die Frage audgefdioffen,
ob ein von der Bernjdgenoffenidaft eingeforderter Beitrag jur lin-
jaliverfifherung (§§ 71—74 bde8 ReidiBgefened vom 6. Juli 1884)
nod viidftdndig ober bereits friifer getilgt iit?
2. Bur Nuslegung bed § 9 bed yreufijden Gejesed vom 24. Mai
1861 (8.€. ©. 241).

VI Givilfenat. Urt v, 15, Wiary 1894 1. &, B. (K1) w. Norddft-
lidie Baugerwerteberujdgenoffenidaft (BefL). Rep. VI. 325/93.

L fanbgeridit I Berlin.
II. Kammergericdyt bafelbf.

Der Gadjverhalt ergiebt fidy qus den folgenden
@riinden:

~Die beflagte Berufsgenoffenidiaft hat gegen bden RKldger, beg
ifr al8 Mitglied angehirt, wegen angeblid in Hohe von 304,45 oA
ritdftdnbiger Beitrdge ausd den Jahren 1887—1889 bie Jwangdvoll-
ftrefung im Berwaltungdverfahren vornehmen Iaffen und nad bderen
Erfolglofigleit ben Rldger zur Leiftung bes Dffenbarungseibed ge-
Taben. Der Kldger behauptet dagegen, bie Beitrdge aus ben gebadjten
Safren vollftandig bezablt zu Haben, und tft auf Grund bdiefer Be-
hanuptung mit bem Untrage flagbar gemworben, bie Vellagte zu ver-
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urteifen, anguerfennen, baf ihr gegen den Rldgev ein anf ber Mit-
gliedjchaft beruhenber Unfprud) auf Leiftung von Beitriigen ober
Boridhiifien Hir bie Beit von 1887—1889 nicht sufteht, und baf bie
Beflagte demgemdf nicht beveditigt ift, aud bem ber Bwanggvoll-
jtredung zu Grunbe liegenden Schulbtitel Brangsvolljiredungzmaf-
regeln gegen Den Rlfiger vorjunehmen. Beibe Borinftanzen Hhaben,
entfpredjent bem Berlangen ber Bellagten, die jugleidy aus foclidhen
Griinben ber Klage wiberfprodhen hatte, ben Rechtdweg fiir nnzuldifig
erfldrt. ierbei legte ber erfte Ridjter dad entfdjeibende Gervidht
barauf, bag nady § 74 bes Unfallverfidherungagejeged vom 6. Juli
1884 und § 2 ber preufijdien Verordbnung vom 7. September 1879
(®.8. &. 591) ber Reditdweg hier nur unter ben BVoransjegungen
bed § O de3 Gefeges, betrefiend bie Crweiterung des Redjtdweges, vom
24, Mai 1861 ($.S. &. 241) jugelafien werben finnte, baf aber biele
Boraudletumgen nidjt vorligen, da eine , Rlege auf Eritnttung des
Sezahiten” nicdht angeftellt fei. Dagegen ift bie [uritdweifung ber Be-
rufung in folgenber Weife begrinbet. Gemdf §§ 71—78 bed Unfalls
verfiderungagelepes fonne bie bem Genoffenidaftdvorftande iibertragene
Feftitellung ber Beitrdge nur burdy Widberiprud) und fobamn durd)
Bejdywerde an dod Reiddverfidierungsamt angefochten werden, fodak
ein civilrechtficher Anfprud) ouf RNiderfiattung -angeblih juviel ge-
sablter Beitrige audgefdlofien fei; wollte aber Rldger innerhalb bes
Bwangsvolftredungsperfahrens bie Einwendung der Jahlung exfeben,
fo miifje bieje Cinwenbung gemaf § 74 a.a.O. nady ben fiir Gemeinbe-
abgaben geltenben lanbesgefellidjen Normen exledigt werben; mak-
~ gebend fei dedbalb ber § 160 bez Gefeses fber bie Juftdnbigleit ber
Bermwaltungs- und BVerwaltungsgeriditabehiorden vom 1. Angujt 1883
(®.€. €. 237), und burd) biefen § 160 fei bie Buftdndigleit der Ver-
waltunggbehorben aud) infoweit fiir begriinbet erfliirt worben, al3
bigher burch § 9 bes eleped vom 24, Mai 1861 ber orventlide
Redytdweg fiir juldifig erfldrt war; banad) tnne audy auf die vor-
liegenbe Fejtitellungsilage von ben orbentlidhen Geridyten bariiber nidt
ent{dyieden mwerben, ob eine einzefne Ubgabenforderung bereitd getilgt
fet ober nidt.

Bon der Mevijion with Hiergegen geltend gemadyt, baf 3 fidh
im gegemwirtigen Medytdftreite um feinen der in § 160 ded Gefehesd

vom 1. Uuguft 1888 angezogenen Falle, nomentliy nidit um ben
3‘
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Kall ber Biff. 2 de3 § 18 biefes Gefehes Pandle, ba bort bon ber
Hervangiebung ober Beranlagung su ben Semeinbelajten bdie
Rebe fei, wibhrend ed fid bier frage, ob Kldger die Beitrdge, zu
benen er Berangejogen und veranlagt worben, beridhtigt Bat. Diejer
Ungriff fann inbeffen fir zuireffend nidht evadjiet werben. Denn
barin, baf bdie Bellagte vom Klidger die Summe von 304,45 o4 ald
riidftinbig geblicbene Beitrdge beanfprudit hat, war nady dbem ge-
wihnlien ©Spradygebrauche und der erfennbaren Ubfidht bes preu-
ifden @efeses vom 1. Yuguft 1883 unbedentlich eine , Herangiehung”
pes Rldgerd zut ben Beitrdgen im Sinne bed § 18 Biff. 2 ju erbliden,
und ald zu ben Beitrdgen ,Dherangezogen” mupte der Kldger audh
bann gelten, wenn feine Behauptung ridtig wive, baf er die bean-
jpruchten Beitrdge fhon friifer bezahit habe.

Bgl. CEntfd). bes preufifdhen Thervermalfungdgeridité Bd. 21

€. 1567, 158, fowie aud) Cntid). bez RN.G.’8 in Civilf, Bb. 17

&. 201,
Wiire alfo der § 160 bed Gefeged vom 1. Auguft 1883 hier amwend-
bar, jo miifite banad) ber RechtSrweg ohne weitered fiiv unzuldffig er-
Eldrt werben.

Ullein ber Nmwending ded § 160 auf ben porliegenden Fall
fiegt eine unvidtige Wuffafjung des Gefepes zu Grunde. lUnbeadtet
ift bobei geblieben, baf ber § 160 nur folde Fille auffiibrt, in
welden bad Verwaltungsftreitverfahren gugelafien ift, unbd baf
er bie Buftinbigleit fiir die nadhy § 79 LK. IL 14 bem. nad)
§§ 9. 10 bes Sefesed vom 24, Mat 1861 zu exlaffenden Cntfchei-
bungen nidt, wie dbad Berufungdgericht meint, auf bie BVermaltungs-
behorben, fondern auf ben Rreis-(Stabt-)Wusfdup, ben Besirls-
ausfduf und das ObervertvaltungSaeridyt, als bie mit ber Verwaltungs-
geridjtdbarteit Detrauten Behorben, itbertrdgt.

Byl §§ 7. 54 bes Gefesed iiber die allgemeine Lanbdedvermaltung
pom 30, Juli 1883 (B.©, &. 195), fowie aud) bad Erginzungs-
gefes zu § 7 pom 27, Upril 1885 (@.€. &. 127).
Fiir Gtreitighetten iiber die BVerpflihtung zur Leifhmg von Unfall-
verfidgerungsbeitrigen ift nun aber bas Berwaltungsftreitvecfahren in
den Gefegen itberhaupt nidyt sugelaffen, und die Buftandigleit der in
§ 160 bes Landedgefeged vom 1. Yuguft 1883 begeidneten Bermal-
tung3geridtdbehirhen nady feiner Ridtung begriinbet.
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Muf jomit bier die Borfdrift des § 160 a. a. ©. aufier Betvadit
bleiben, fo famm e8 {ich nur fragen, ob bie Borenticheibung iy ous
anberen Griinben alg tiditig barftellt. Der Umftand, dak bdie Ber-
pflihtung zur Leiftung der Unfallverfiderungsbeitrdge im Hffentliden
Techte wurgelt, ift, wie bad Reidisgericht wiederholt bdargelegt Hat,
fitr fid) allein nidht geeignet, bie Einrede der Unjulifiigleit bed Rechta-
mweges it reditfertigen. _

Bgl. Entih. de8 R.B.'8 in @tmﬁ Bb. 11 &. 71 flg., Bb. 19

S. 101y, Bb. 21 &, 101, 102.
@erabe bei ber Frage, ob einzelne Beifrdge riidjtindig geblichen ober
fdhont berichtigt find, tritt Dad dffentlihe Snterefje an ber Unfallver-
{therung Binter bem Privatinterefle bed eimgelnen @enofienidafts-
mitgliedes weit juritd. Donad) fimnte bdie erhobene Cinrede mur
bann fiir begriinbet eradtet werben, wenn bad Unfalverfiderungs-
gefep bejondere Vorfdyriften enthielte, nad) welden ber Rechtdeg fiir
diefe Frage ald audgejdiloffen angufefen wire. Solde Borfdyriften
finben fid) im gebadjten Gefepe nicdht und find namentlich aug bdeffen
& 78. T4 nidt 31 entmehmen.

Bweifellog ijt die Feftitellung der Beitrdge jeber Unfecjtung
im Redjidvege entyogen. Denn nady § 73 jteht den Mitgliedern der
®enoffenfdaiten gegen die in Bemdfheit ber §§ 71. 72 erfolgte Feft-
ftellung ibrer Weitrdge nur ein LWidberiprud) bei bem Senoffenfchafta-
porftanbe, und gegen bdeffen Entidjejdung nur die Befdpverbe an bas
Reidysverfiderungdamt zu, weldes legtere gemdB § 88 AB, 1 enbd-
giiltig su entfdeidben Bat. Ulm eine Unfedtung ber Feftftelung Han-
peft 3 fich indefien bei ber vorfiegenben Silage nidht; vielmedhr fiegt
ver Rlage die Behauptung zu Srunde, daf die fitr die Jahre 1887 Eig
1889 enbgiiltig feftgeftelten Beitrdge, iiber beren Hiobe an fidy fein
©itreit befteht, vom Rldger vollftdndig beriditigt feien, wifrend bie
Betlogte ben Befrag pon 304,45 o7, infoweit die Beridhtigung be-
ftreitend, al3 nody riidftandig bezeidjmet.

Wenn fodann ber von ber Bellagten hauptiddlidy n Bejug ge-
nommene § 74 beftimmt, bafy ciidftandige Beitrdge in derjelben Weile
beigetrieben werben wie Gemeindeabgaben, jo ift bavaus nicht zu folgern,
baf alle in ben eingelnen Bunbesftaaten beyiiglidy der Bemeinbeabgaben

. geltenben ®efesedvoridrijten audy fiir bie Unfallverfiderungsbeitrdge
mafgebend fein {ollten, bap namentlid) nad) biefen Borfdyriften aud
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bie Buldffigleit bed Wedjtdmeges ither die Frage zu beurteilen fei,
ob ein eingeforberter Beitrag riidftdndig gebliebenr ift ober nidt. Le-
bigli) bie Hrt ber Beitreibung wird durd) ben § 74 gevegelt, und
smar o, baf babei in Preufen bdie Verorbnung, betreffend daz BVer-
waltungsswangdverfabren roegen Beitreibung von Geldbetrdgen, vom
7. September 1878 (®.6, &. 591) zur Unmwendung zu bringen ift.
Jtad) § 2 biefer Werorbnung findet itber bie BVerbinblidyfeit zur Ent-
richtung der geforberten Geldbetrige der Recjtdweg, fofern derfelbe
nad) Dem in Dben einzelnen Lanbesteilen Bieriber beftehenden Be-
ftimmungen bidher uliffig war, aud) ferner jtatl. Somweil nady biefer
Ridjtung fiir die Unfalverfiderungsbeitrige befondere Veftimmungen
nidit beftehen, ift ber Rechtsweg mit benjenigen Befdranfungen fiir
suléiffig qu erachten, bie fid) aus ber Stotthaftigheit bes BVermaltungs-
swangdverfahrend von felbft ergeben. Weit Wiidficht Hievauf Finnen
bie ®eridjte eine Cinftellung bed zur Beitveibung der BVeitrige an-
hingigen BVermaltungdzmwangsverfahrend nidit anordnen,
~ vgl. Gntjd. bed R.G.3 in Civil. Bb. 25 S. 406,
und iberhoupt Feinerlei Entidjeibungen erlaffen, mit welden ein
birefter ingriff in bad Erefutionsredit ber mur Bmwangdvollfiredung
befugten Behorben ober Fnftitute vertniipjt fein wiirbe. Um eine
berartige Entidjeidung Banbdelt e3 fich aber bei der vorfiegenben Teft-
ftellungstlage nidgt. And) ber aweite Teil ved RKlagantragesd, nad)
welchem bie Bellagte anerfenmen joll, baf fie sur BVornahme von
Bwanggoolffredungsmafiregeln wegen ber fireitigen Beitrdge nidyt be-
reditigt Jei, enthdlt feinen Eimgriff in bag Grefutionsredit der Be-
Hagten. Gr verlangt nidgt bie fofortige Einftellung bed anBingigen
Bwangaverfahrens, fonbern er will nur aug dem RNichtbeftehen ber
Berbindlidhteit zur Cniridtung jener Beitrige die felbftverfidndliche
‘Ronfequeny gezogen wiffen, baf mit ber Mechidbraft eires zu Gunften
be3 Rldgers ergangenen Urteiled bad efwa af8barn nod) {chmwebende
Bwangaverfabren als erledigt angufeben fei.
Byl audy ben § 55 AL, 1 bes RKranfenverfidherungsqefeses in ber
Fafiung bed Gefeged vom 10. pril 1892 (R.G.BL. &. 379) und
bie Motive bazu.
Bu ber hiernad) gemdf § 13 @.B.@. gebotenen Bulafjung bes
Rehtdieges fiir die borliegende Klage witrbe man endlidy aud) dann
gelangen miiffert, wenn fid aud den $§ 10. 84 flg. 78, 74 bes Unfall-
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verficherungagetelses ber Scylup ziehen liehe, bah die Unfallverfidherungs-
beitriige unter ben Begriff der , allgemeinen Anlagen und Abgaben
im Ginne ber §§ 78. 79 ALK, 1L 14, § 36. 41 ber Berordnung
vorn 26. Dezember 1808 (B.€, von 1817 €. 283) ju bringen feien,

vgl. Hanbbud) der Unfallverfiderung Unm. 1 zu § 73 &. 339,
und wenn bann weiterhin angunehmen wire, daf die Juldffigleit dez
TReditdBmweged, beim WMangel ber Juitdnbigleit ber Bermwaltungdgericte,
nad; bem § 9 be3 ®efepes vom 24. Mai 1861 zu beurteilen fei.
Allerdings tjt in biefer Boridrift nur von ber Klage ,auf Eritattung
- bed Gegahlten” die Rebe, allein die hieraud vom erften Ridjter ge-
sogene {Folgerung Tann bei einer ndferen Betradhtung der Abfidht
und bed Sufammenbanged bed Gejebed al8 ridhtig nidht anerfannt
werden, Bei der BVorlequng bded Gefesentourfes, betreffend bdie
Grmeiterung besd Redhtdweqes, ging die Stantsregierung nad
pen Motiven davon aug, ,daf bie Buldffigleit bed Redyidweges iiberall
ba bie Regel bilbe, o jemand in feinen Privatvedjten, b. §. in feiner
inbtoibuellen Redjtaiphire bem Gefepe gegenitber, verlept zu fein be-
Bouptet, und bak, wo bas beftehenbe Red)t nad) diefer Seite hin Be-
fdyrdntungen ftatuiert Habe, biefelben su befeitigen feien, foweit dies
mit dem Hffentlien TWobhle vereinbar {deine”. Besiiglid
der Fillle Deg § 9 Demerften fobann bie Motive, die vor bag Geridyt
gt bringende Frage fei hier polig unabliingig vor bem Redhtsgrunde
ber Forberung an fid), unbd e3 ftehe nichts entgegen, itber biefe Fragen
bie ®eridjte entidjeiden zu laffen.

Bgl. Unlagen zu den Verhandlungen bes Haufed der Ubgenrdneten

1861 ZL. I Nr. 89 &. 537 fig.
Wenn Biernad) im Gefepedterte bie RKlage auf Erftathung bdesd Ge-
sablten ausbriidlid) fiir uldifig erfldrt wurbe, fo follte bamit augen-
fdemlih nur bavauf hingewiefen werben, daf durd) die Anftellung
einer $¥lage bad ben Verwaltungsbehiorden im Gffentlichen [ntereffe
eingerdumte VollftredungBredyt nicht beeintradhtiat werben bditrfe, mwie
benn Hierzu im RKommiffiondberichte bed8 Haufed ber Abgeorbneten
bemertt with: , Do nun aber die BVolftrectungsbefugnis der Ber-
waltunggbeforbe vorbefalten bleiben {oll, fo erfdeint ber Redtsweg
bier in ®eftalt einer Rlage auf Ridforberung.”

Bgl, Unlagen a. a, ©. TL I Nr. 132 &, 948,
Tegelmdhig wirb aud) in ben Filen bes § 9 bei Wahrung ber Voll-
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ftredungabefugnia ber Bermwaltungsbehirde ber Reditdweg nidt anders
befdyritten werben fomnen, al8 fo, bab zunidft die jur Volftredung
geftelite Forberung bezablt, und dann auf Erjtattung besd Gezaflten
geflagt wirdh. Wo aber bie mafgebenden Gefepe eine Klage gemwdfren,
mit weldjer ohne einen Eingriff in des Erefutiondredit nur bag Nidt-
Defteben Der Berbindlichleit zur Entriditung bed geforberten Geld-
betraged feftgeftellt werben famun, ba muf fir folde Rlage, mag fie
vor Beginn ober wihrend ber Dauer bHed Volljtredfungsdverfahrens
erhoben {ein, aud) ber Redjtdmeg ald zuldifig angefehen werden. Jn
diefem @imne hat fhon Dppenhoff (Die preufifden Gefepe iiber
bie Reflortverhiltnifie ©. 553 Anm. 18) ben § 9 bed Gefehes vom
24. Mai 1861 erliutert, und feiner Auffaffung it jept umfjomehr
beisupflichten, nadpbem ber § 281 C.P.D. die Anftellung einer Feft-
ftellungsflage in einem bdem frilferen Fecite unbefannten Umfange
fitr ftatthaft erfldrt hat. Da mun von ber hier erhobenen Feftftelunga-
flage bie BLolljtredungsbefugnis ber Bef{agten nady dem oben Gefagten
nidt beriifrt wirb, {o Idunte fiir biefe Rlage, aud) bei Anwenbdung
be2 § 9 bed Befehes vom 24. Mai 1861, ber Redptdmweg nidit als
verjdhlofien angefehen twerden.

Demgemdf war, unter Hufhebung bes angefochtenen Urteiles,
auf die Berufung bed Klidgers bdie Einrede der Umzuliffigleit bes
Rechtameged zu verwerfen, und nady § 500 Biff. 2 C.R.L. die Sade
gir weiteren Berhandlung an dad Feridht erfter Inftanz suriidiu-
verieifen.”



