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29, Unftiffung anr BVerlesnug deé Marfenredted und Teilnahure
an der Berlepung, Inhalt und Umfang ded Klageredted dagegen.
Gefes vom 30, November 1874 §§ 13. 14

L Givilfernat. Ut v. 20. Jumt 1894 1. &. T (Bell) w. die
Société apopyme de la distillerie de la Bépédictine ete. (8&L)
Rep. 1. 112/94,

I Qanbgeridit Stettin.
1I.  £hexlanbesgeridit bafelbft.

Die Betlagte perireibt auper anberen Fabritaten audy eine fog.
Benebiftinereffens”, aus welder durd) entfpredhende BVerbilnnung ein
Liqueur Hergeftellt wirb. BVon ber o begeidineten Effeny hat die Betlagte
neben anberen Qunden aud) bem Raufmanie L. Heinere Quantititen per
faujt unb demfelben auf fein Werlangen eine WUnyahl von Etifetten itber-
fandt, welche mit den fiir bie Rldgerin unter Nr. 73. 74, 76 im Feidjen-
regifter bes AmtSgeridhted yu Leipgig fiir einen Liqueur, genannt Béné-
dictine, eingetragenen Danbeldmarfen itbereinftimmen. B, Bat biefe
Etifetten auf benjenigen Flaiden angebradht, in bemen er bem aug ber
~Benedittinereffens# ber Betlagten Hergeftellten Riquenr feilhdlt. Bon
ven Gtifetten ftellt bie eme eine freidrumbde, mit einer jhwargen Ber-
slerung getdnderte Sdheibe dar, auf ver fih bie Budiftaben D. 0. M.,
barunter ein Kreuz und unter biefem die Unterjdhrift le directeur A. L.
mit einem &dndrlel befinben; bie zweite Ctifetie ftellt ein linglidhes
Fedyted mit gleider Ranbvergierung bdar, innerhalb beren fid die In-
fdrift befinbet: Liquor Monachorum Benedietinorum Abbatiae Fis-
canensis, die dritte endlid) ein Heineres [ingliches Redited mit {Hwarzen
Linien, Umrahmung und ber Anfidrift: Véritable Ligueur Bénédic-
tine, Brevetée en France et 3 PEtranger, nebft ber Unterjdhrift:
A. L. ainé mit einem Scnivtel.

Die Kldgerin behauptet, bak die Betlagte burd) ifre Honbdblungs-
weife ihr — ber Rldgerin — Parfenidusredt verlepe, und hat bes-
balb Rlage gegen biefelbe erhoben mit bem Unirage, zu erfennen, dag
die Betlagte nidht beredhtigt fei, 1. bie BVezeidhnung Liguor Monachorum
Benedictinornm Abbatiae Fiscanensis fitr ibr Fabrilat ju gebrandyen,
2. Effengen sur Bereitung von Liqueur mit dben drei vorbefdyriebenen
Gtiteiten in BWerfehr zu bringen ober feilyubalten.
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Der erfte Richter Hat die Bellagte nad) bem RKlogantrage wver-
urteilt, und die Verufung ber Beflagten it zuriidgemiefen worben.
uf bie Revifion der Beflagten ift bad Berufungsurteil aufgehoben,
und die Gade in die Jnftang juriidveriviefen augd folgenden

Griinben:

»Die Rlage des Marfeninhaberd aud § 13 bes Reidjagefebes
pom 30. Tovember 1874 itber den Wartenfdup ift, wie dad Reid)s-
geridt Dereitd wiederholt bargelegt Hat, eine Negatorientlage sur HUb-
wehr ber Stdrung feined abioluten Redjtez ouf ausjdlieBliche Be-
nupung bed gefdhiigten Beidens,

Bgl. Cntjch. be2 RN.G.’3 in Civil]. Bb. 18 . 36. 37, Bb. 25

. 378,
Aus diefer Natur ber RKlage folgt, daf fie nur gegen benjenigen er
hoben werben barf, der eine Storumg bed Redytes vorgenommen Hat,
und dag ihr ¥Antrag auf Unterlaffung biefer Stirung geridjtet fein
muf. DHievaus ergiedt fid) ohne weitered die Grundlofigleit bes erfien
Rlagantrages, nach weldem die Nidjtbereditigung der Beflagten, fiir
ihr Fabrifat dbie Beeidinung Liguor Monachorum Benedictinorum
Abbatiae Fiscanensis u gebraudjen, audgefprodjen voerben joll; benn
bie Bellagte hat eine Storung bed fligerifhen Sdubredited in der
Art, daf fie bie von ihr fabrizierte Efjeny mit ber vorgebadjten
Degeihnung verfehen und jo in ben Verfehr gebracht oder feilgehalten
hatte, nidht vorgemommen, vielmehr ihr Fabrifat unter der eine
Berlepung ded Hagerifden Darfenredites nidht entholtenden Begeidhy-
nung ,, Benediftinerefjeny” verlauft. Der erfte Klagamivag ift aber
aud) qué bem weiteren Grunde unberedhtigt, weil ber RKldgerin ein
ausfdlichlides Hedt jur Benupung jener worilichen Begeidnung im
aflgemeinen nidht suftehit. Nad) § 8 bes Marfenfdupgefepes bat bie
Rldgerin bad aus{dlieflihe Redyt, bie BVerpadung bed von ifr Ber-
gejtellten Siqueurd mit bem unter MNr. 74 angemelbeten TWaren-
geiden, 0. 1 mit ber bon ihr angemelbeten figiirfidhen Darftellumg,
in welder audy die Jnfdrift Liquor Monachorum Benedictinorum
Abbatiae Fiscanensis lag gefunben Bat, zu verfeben. Sie fann des-
falb jebem Dritten die Benupung biefer Jnfdhrift in derfefben figiir-
lichen @ridyeinung und Umrahmung unterfagen; dagegen fteht ihr ein
Redit auf Shub tm qusfdfiecplidien Gebraudje jener Worte in be-
liebiger @eftalt sur Warenbezeidming nidht zu,
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Aber aud) im itbrigen fann bad Berufungsurteil nidt aufredit
ethalten werben. Daz Bernfungdgeridht nimmt an, dap bdie Bellngte
gwar nidit felbft bie gefdhiipten Beichen auf ber BVerpadung bes aus
irev Effeny Yergeftellten Liqueurs angebradyt Habe, wolhl aber dburd
einen Unberen Babe anbringen laffen, ndmiid) in der Art, daf fie,
wifiend, . wolle die ben figerijhen TWaveneiden nadygebilbeten
Gtifetten qur Begeidnung bes aud ifrer Effeny. hergeftelten Liqueurs
verwenden, diefem die Nadybilburgen ver{dafft Habe. Das Berufungs-
qeridht fiifhrt fermer ausd, bafy die Beflagte durd) bdiefe Handblung,
wenn nidt Mitthiterin, Jo bod) Unftifterin der von FW. begangenen
Redhtaverlebung geroorben und dedhalb fiix die von ber Kidgerin er-
hobene Rlage paifiv legitimiert jei.  Diefen Erwigungen fehlen jedod
bie notwenbdigen thatjidlihen Grundblagen. TWenn bie Storung bes
Hagerijden Martenredytes, gegen weldje der poeite Klagantrag geridhtet
ift, von der Bellagten burd) einen Unbderen begamgen fein foll, fo
mufi eine Beziehung zwifdem diefern Anberen und der Beflagten be-
ftehen, weldje ergiebt, baf bie Betlagte die Urbeberin oder body die
Miturheberin ber ftdrenden Hondblung gewefen fei. Dogu geniigt
nidjt, baf bie Beflagte bei ber Mberfendung der nadgebitbeten Etifetten
gemuft bat, . wolle biefelben zur Bezeidmung ded aqud ber Bene-
bittinerefieny hergejtellten RQigueurd verwenden. It W. aus eigenem
Antriebe 3u dem Entihluffe gelangt, ben hergeftellten Liqueur mit ben
tHagerifden Marten nadjgebilbeten Etitetten su begeidhnen, und Hat er
biejen eigenen Cntfdhluf ausgefiihrt, nadjbem er auf fein Berlangen
bie Gtifetten von der Bellagten sugefandt erhalten batte, fo war er
affein ber Urheber der ftorenden Hanblung, und bdie Thitigleit ber
Betlagten nur bie eined Gehilfen. Unbers tinnte bie Sadje liegen,
wenn etwo bie Betlagte, um den Abjap ihrer Effenz su fordern, den
Raufmann B, darauf Hingewiefen Hittte, dafs er den daraus hergeftelten
Liqueur mit den tn Rede ftehenden Nadbildbungen ber Hdgerijdhen
Marten bezeihnen und in BVerkehr bringen Tomme, und fidy erboten
hitte, thm zu deren Befdaffung behilflid) su fein. Alein eine foldhe
pder dhnlide Besiehung zwijden ber Belfagten und T, ijt bidher
nidt erfidhtlih gemadht. Bon einer ber Betlagten jur Lajt fallenden
Titthaterihaft ober Anftiftung im frrafreditliden Sinne fann folange
nidit die Mebe fein, ald nidt feftqeftellt ift, dafk die Betlagte und W.
gewufpt bitten, e3 hanble fih um die wiberredtliche Verdnberung
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pon Radbildungen gejdiigter Warenzeidhen (§ 14 bes Geferes vbom
30, November 1874). Gine folde Feftitelung fehlt bidber. Fiir
biefelbe lag audy feine Beranlaffung vor, bda weber die Beftrafung
ber Betlngten nod) eine gegen fie erhobene Enifdhidigungsforberung
in {rage fteht, jonbern lediglich ibre objettive Nidjtberechtiqung jur
Benugung ber Warenzeidjen der Kidgerin,

fann aber eine Urheberfdhaft ober Miturheberidhaft bes Betilngten
fiir bie Berwenbung der nadygebilbeten Marten burd) W. nidht fejt-
geftellt werben, fo ift aud) ber zweite Klagantrag nidt begriinbet,
weil bie Beflagte Ddiejenige Storung bes Hagerijhen Fechtes, gegen
weldje der Unirag fidh ridhtet, nidht vorgenommen fat. €3 fann nur
nod) eine Berurteilung der Beflagten nadh einem bejdrintten Klag-
antrage in Frage fommen, weldher ber Thatigleit ber Belflagten als
Gebilfin beg . bei Ddeflfen in bag8 Marfenredht der RKldgerin ein-
geeifender Pandlung anzupafifen wdre. Die Buldfligleit eined jolden
Antrages erfdeint unbebentlid). Wenn berfelbe aud) nidht unmittelbar
aud § 13 bed (efeped vom 30, November 1874 Pergeleitet werben
fann, §o redtiertiat er fid) bod) aus ber Befugnis ber RKldgerin, bie
Unterfaqung jeber auf Stdrung ifred audjdlieplidden Redtes ab-
sielenben Panblung forbern zu fonnen, gleichviel, ob biefe Handlung
fiir fig allein jdjon die vollenbete Werlehung ihres Redytes barftellt
ober nur eine Mitwirtung bei einer foldien enthdlt, und gleidviel,
ob fie im eigenen Jntereife bed Hanbelnben vorgenommen wird,
ober nidt.

Bgl. Kohlex, Reht bes Marfenidupes S. 344,

Die nadjtriglidie Anderung besd Klagantrages in bem angedeuteten
Sinne wiirde aud), al3 bloge Bejdyrintung des urfpriingliden Untrages,
eine Ynberung ber Rlage nidht enthalten (§ 240 Jiff. 2 C.L.L0.).

Hiernach) mufite dad BerufungBurteil in feinem gangen Ums
fange aufgehoben, und bie Sadje jur andermeiten Berhandlung unbd
Cntideibung nad) ben vorbegeidhneten vechtlidhen Gefichidpuniten w
die Borinftang uriidverwiefen werben.”



