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97. Qi iu Ehejoden, wemn der Bellagte und MWiderkldger die Re-
pifion, und bic Kligerin und Widerbeklngte inuerhalb der Notjrift
bie Unjdluprevifion cingelegt haben, von jeber der Parteien der Ge-
biihrenvorfdyug fiir dic Revifiondinftan; su emtridten, ober ift cin
folder nar einmal, und pwor vom Ehemanne ju erfordbern?

IV. Givilfenat. Befdl v. 17, Mai 1894 i. &, §. (Bell.) w. H.
(RL)  Befdyw.-Rep. IV. 873/93.

I  Rammergeridit Berlin.

Dad ReichBgeridht Hot die zweite ber oben aufgejtellten Fragen
Dejabt.

@riinbde: _

L Durd) dad BerufungBusteil ift bie Klage der Ehefrau abge-
wiefenr, und auf die Wibertlage ded Ehemanned die Ehe ber Parteien
getrennt, und ber beflagte @hemann fiir ben ollein jdulbigen Teil
erflirt worben. ®egen biefes Urteil Haben ber Beflagie undb TWiber-
Hager bie Revifion, und bdie RKldgerin und Liderbetlagte innerhalb
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ber Notfrift die Unfdlufrevifion eingelegt. Der Wert bded Streit
gegenftanded ift in beiden Bovinflangen auf 2000 o4 fejtgefest.

Bie Frage, ob bei ber fo gearteten Sachlage jebe der Parteien
ben Sebiihrenvoriduf fiir bie Revifionginftany gu entridjten hat, ober
ob eint joldjer mur einmal, und gwar vom Ehemarne zu erforbern ift,
muf in lepterom Gimme entfchieben werben, Rady § 81 AL, 1
®.8.8. ift in biirgerlidien Redytaftreitigleiten ein Gebithrenvoriduf
fiir jebe Jnftany von dem Untragfteller 3u jabhlen; ber Vorjduf be-
trdgt foviel wie die hochfte Gebiihr, weldye fiir einen At ber Inftan;
jum Unfoge fommen forn. Fod) § 82 U 2 . a. D. befteht diefe
Verpflidtung oudj fiir ben Wibertlager und im Falle weddielfeitig
eingelegter Recjtamittel fiir jede Pavtei, in beiben Fillen unter ge-
tvennter Bevedjrung der Streitgegenftanbe.  Hiernad) Jat gwar im
%alle der Widertlage oder wedifelfeitig eingelegter Rechtamittel jebe
ber ben bepiiglidhen Unfpruch erbebenben Parteien einen Vorfdjud
nach) Diafigabe des § 81 a. a. O. zu zahien. Die Vor{drift des § 11
be3 erichtaloftengelebes aber, nad) weldjer, jomweit RKlage und Wiver-
flage, die midht in getrennten Progeffen verbunbelt werben, denielben
Streitgegenftand Betreffen, bie Gebiibren ned) dem einfadjen TWerte
biefes Gegenftanbes su beredimen finb, umd ein gleidjes aud) fiir
roechfelfeitig cingelegte MechtSmittel gilt, ift auf § 81, in weldem es
fih um bie Vorjduppflicht anbdeft, nidjt anwendbar, fodaf ber BVor-
fdyufsbetrag unter getrennter Berednung ber Streitgegenitinde ju er-
feben ift. Diefer Grundiay fommt jedod) in Ehefacdhen infofern
nidyt gur Geltung, als hier ber Streitgegenftand nidit geteilt werden
fann, vielmehr bev gefamte einfeitlide TWert besfelben maPgebend
fein mup. Diefer einbeitliche, im vorliegenben Falle auf 2000 7
feftgefesite Betrag bilbet ben TWert bed gefamten Gtreifgegenitanbes,
unb Bieraus folat, daB dev Gebiihrenvorihup von diefem einbeitlichen
Werte nur einmal erhoben werben tann, wie dbemnddft aud) bet Be:
redynung der Gebiifren felbft nur der einfeitlidhe Wert von 2000 7/ ’
in Anfap fommt.” :



