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102. "Rann gegen ein gur @rfiiflung ciner fiveitigen Verpflidtung

beruricilended Erfenntnif bdie Berujung eingelegt werden, nadbdem

bng, wad al§ Crfiillung gefordert war, fidy thatjidlidy erledigt Hat?-
C.RD. §94.

I Givilfenat. Uzt v. 6. Suni 1894 i, &. . (Bell.) w. Attiengefell-
fdaft Rbederei vereinigter Sciffer au Br. (RL) Rep. L. 87/94.

I Qandgeridit Bredlaw,
IL  Therlanbedqericht bafelbit.

Der Bellagte Hatte fiir die Kldgerin Hafer jum Transport von
Breslaw nah) Berlin in feinen Kabn gelaben, fonnte aber wegen
niebrigen Walferftandes nidht abfahren. Die Kldgerin verlangte, daf
er leidjtere und mit bem Heft der Ladung fahre, unb ber Bellagte
wurbe auf ifre Klage vom Lanbgeridite am 20, Fuli 1893 bei Strafe
perurteilt, zu leidhtern, foviel erforberlid), und fofort abzufahren.
Um 19, ober 20. Juli frilh mwar ber Bellagte inmywijdgen, ba ge-
nitgender Wafferftand eingetreten, mit der vollen Ladung abgefahren.
eine Berufung gegen bad erfte Urteil ijt vom Berujungsgericdhte als
unzuldjfio verworfen, bied Urteil auf feine Mevifion aber aufgehoben
aus folgenben

@riinden: '

«Die Entjcheibung bes Berufungsgerichted bexubt auf redptdire-
titmlider Wnwendung des § 94 C.PLO. und auf miBverftandlider
Uuffaffung bed in den Entideidbungsgriinden in Vejug genommenen
Urteile3 bed ReichSgeridites vom 25. Oftober 1890,

Bgl. Entfd). bez R.G.'3 in Civil]. Bb. 27 €. 365 lg.
S den Griinben bes leptgebadhten Urteiled finbet fidh (S. 367) fol-
genbe Andfiihrung: ... ,Jtur bad BVorbandenjein eines ftreitigen
Redytsverhiltniffes, nidt aber das wirtlidhe Beftehen bed ver-
folgten Mnfpruches, gehivrt zu den projefreditlidien Voraudjepungen,
von welden die Buldffigleit eined Redjtdmittel3 abbingt; ob ber mit
pemfelben verfolgte Anfprud) befteht, bdariber ift eben nady Bu:
laffung bed Redjtsmitteld zu enticheiden; befteht der nfpruch nidy,
o wird bag Redjiamittel ald unbegriinbet juritdgeiviefen. Db bics
Tetere zu gefdjeben Bat, voeil ber flagend verfolgte Unfprud) nie be-
ftanden Bat, ober weil er burd einen wirfjamen Eirwand befeitint
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ift, und Iepteren Falled, ob ber Eimwand auf eine vor Entftefung
bed Rechisftreited liegende oder auf eine fpéter . . . eingetretene Lhat:
fadie geftiipt wir, madyt feinen Unterfhied. JIn allen biefen Fdlen
haben die in ber erften Jnftany abgemiefenen Kidger prozefredilid)
bie Befugnis, ifren Unfprud) aufredit u erhalten, bie Einrede n
redjtlidyer twie thatiadlicher Ridtung gu beftreiten und darither gehort
ju werben.” TWiive dad Berufungdgeridyt diefen durdjaus gu billigenden
Erwodgungen, welde, wie in demfelben Urteile roeiterhin dargelegt ift,
mit ber fonftigen Jubifatur des Reidisgericdhtes in {bercinftimmung
jtehen, unter Anpafjung berfelben an bas vorliegende Parteiverhiltnia
gefolgt, fo fitte 8 nidht gu ber getroffenen Entjdheibung gelangen
tonnen. Per Bellagte war nady bem Klaganirage verurteilt worber,
obgleid) er benfelben fiir unbegriindet ert{fict und Abweifung der Kiage
perfangt Haite. Danad) fann feine progeffuale Beredtigung, burd)
Ginlequng Der Berufung auf Befeitigung biefes Urteiled Hinguririen,
nidgt in Bweifel gezogen werben. Db von ber RVdgerin ber in
ber Riage erfobene Anfprud) nod) aufredit erhalten rwerben fornute,
nadbem ber Betagte bie gange eingenommene adbung an ben Be-
jtimmunggort tran@portiert BHatte, fam fiir die Buldffigleit Heg von
pem Betlagten ecingelegten Medtdmittels nidht in Betradt. Diefe
@rfiillung8banblung des Beklagten fonnte dabin fiihren, daf in Ub-
inberung ded Urteiled erjter Jnftany ber Klagonfprud fiir erledigt
ecfliet ober bie flage abgemwiefen wurbe; ber Einfegung ber Bevujung
jtebt fie nidyt im TWege, denn bas Streitverhiltnid der Parteien
war baburd) nidt erlebigt. Die Porteien Hatten big zum Sdhiuiie
ber erften Jnftany ihre eimanber entgegenitefenden Unirdge aufredht
crhalten, und aud) nad) Grlafjung bes Urteiles Hatte eine proze-
reditliche Crledigung Ded Streited bi3. jur Einlegung bed Redjts-
mitte(8 nidyt ftattgefunben. Daf die Kldgerin fpiter, im Laufe der
Berufungdinftany, ihren Unfpruch fiir exledigt ertldrt Hat, ift fii
bie Buldjfigteit der Einfegung bes Rechtdmittels obne Belang. &3
fann Deghalb babingeftelit bleiben, ob biefe Erfldrung dem Untrage
bed Betlogten, bie Klage abjumetfen, entgegenfeht.

Muf Hiernad) die Buliifigleit der Anfechtung bes erften Urteiles
sue Pauptiade durd) ben Bellagten bejaht werben, fo fann bder § 94
C.R.D. nidgt ald Grundlage dienen, um bdie BVerufung, welde aud
gegen Die in der Hauptfadhe getroffene Entideidbung geridhtet ijt, fit
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umguldjjig au erflaren. Dag Berufungdurteil war deshalb aufju-
Beben, und der Progep zur Berfandlung und Entjcdyeidung in der @ud;e
felbft an bad Berufungsgeridit guriidzuvermeijen.” .



