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10. Hajtung der Eifenbahn fiiv die Bejdyddigung eined anf uube-
sedtem Eifenbahmpagen trandportierten Mibelwagens,
' $.6.38. Ant. 424,
Berfehraordbnung fiir die Eifenbahnen Deutjdlands vom 15, No-
pembet 1892 § 77.

L Givilfenat. Urt v, 10. November 1894 i. &. €. &. (RL) w.
preuf. Cifenbahnfidtus (Befl). Rep. I 236/94.

I. Sanbgeridt Oppeln.
II. ©Oberlanbedgericht Breslan.

Der RKidger iibergab am 31, Mai 1893 der preugijdien Staats-
bahuvermaltung zu O. einen verfdjloffenen WMibeltransportivagen,
aufier Umzugdqut eine ihm gehdrige wafferdicite Dede entfaltend, zum
Trangporte auf einem unbededten Eifenbahnwagen. Wihrend bdes
Trangported geriet Der auf dem Eifenbahmwagen ftefende TNobel-
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trangportivagen auf bem Bahnbhofe in . in Brand und wurde,
ebenfo wie bie darin befindlihe Dede, durd) bda3 Feuer grofenteils
serftbrt. Der Kldger fordert von dem Beflagten Eriap bes mdgefamt
auf 1814 o/ angegebenen Werted ded Wagend und ber Vede, in
erfter Qinie auf ®rund der unbejdjrintten Haftung de3 Vetlagten al3
Fradjtfiihrers, in zweiter Linie wegen eined der Bahnvermwaltung sur
Qaft fallenden BVerfdulbens, tweldjes entwebder barin gefunden wird,
paf diefelbe unterlaffen Babe, ben Funfenflug aus ber Lofomotive,
wodburd) der Brand bHidftwahrideinlid) entftanden, zu verhinbern
ober, fall8 ber Brand von aufen angelegt fein jollte, darin, baf bies
burd) mangelfafte Auffiht exmdglicht fei.

Der Betlagte lehnt jede Verpflidhtung, fiir den Branbdidaben
aufsufommen, ab, tweil er bei dem auf unbebedtem Wagen ansge-
fithrten Transporte gemif § 77 der Verfehrsordnung fiir die deutjhen -
Gifenbahnen vom 15. November 1892 fiir den Schaben, weldjer aus
ber mit Diefer Trandportart verbunbdenen Gefahr entftanben fei, wofiir
bier die Wermutung fpreche (§ 77 ABf. 2 a. a. ©.), nidht Hafte,
pa eine Cntftehung e Sdjabend durd) BVeridulden der Eijenbahn
ober ifrer Qeute durd) Dbie Unfithrungen bed Rldgerd mnidyt dar-
gethan twerde.

Diergegen fiihrte der RKUiiger aus, daf die Daftbarleit des Be-
Hagten ebenfo ju Beurteilen fei tvie bei einem Trandporte in bebedtem
Cifenbahnwagen, weil fein Mobeltransportwagen ebenjogut wie ein
jolcher Ponftruiert und verfchloffen gewefen fei.

Beide Borinftanzen Haben bdie Klage abgemwiefen., Die Revifion
bes Rldgers ift guriidgewiefen aus folgenden

®rinden: .

W3n § 77 der Berfehraordnung fiiv die Cifenbahnen Deutjd-
[and3 vom 15. November 1892 (R.G.BL &. 961), welde uniftreitig
bem Jracjtvertrage unter den Parteien zum Grunde liegt, it die
burd) Art. 424 H.0.B. fiir bad Fradtgejdhift der Eifenbahnen al3
juldffig erflivte Beftimmung getroffen, daf in Anfehung der Giiter,
weldje nad) der Beftimmung des Tarifes ober nad) Veveinbarung mit
pem Wbfenber in offen gebauten Wagen trandportivt werden, bie
Gifenbahn nidjt fiic den Sdaden Hafte, weldjer aud der mit diefer
Fransportart verbunbenen Gefabr entftanden fei. Hieran [dlieft
fig bie ebenfall3 dem Urt. 424 H.8.B. entfprehende Beftimmung
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(Abf. 2 a. a. D.), baf, wemn ein eingetretener Scdade nad) den Um-
ftinben Des Falles aus einer der in diefem Paragraphen beseichneten
Gefahren entfteben fonnte, Bi3 jum Nadyweife des Gegenteiles ver-
mutet werde, baR Der Sdjade aus bder betreffenden Gefahr wirtlid)
entftonben fei. Diefe Vorjdyriften Hat dad Berufungdgericht auf bden
porliegenden Fall i Amwendung gebradit, indem e davor ausgeht,
baf der IMbbeltransportwagen, wie nidpt ftreitig, auf einem offen
gebauten Eifenbahnwagen Habe transportiert werdent follen, und ferner
anninnmt, daB ber aud Holz gebaute Mibelwagen bei diefer Trans-
portart ber Feuersgefahr mehr ausgefeht gewefen fei, ald in einem
bededften Wagen. Wenn die Revifion geltend su maden fudgt, bdaf
pie Unwenbung der erwifnten Vor{driften im vorliegenden Falle
bedhalb fitr ausgefdjloffen su eradjten fei, weil das Gefes nur an ju
trangportierende Giiter, nidt aber an die dem Cifenbafhntransporte
dienenben Mittel denfe, der bejd)abigte Mobeltrandporiwagen aber al3
foldged Transportmittel in Betradt fomme, da, wie vom Rldger be-
Hauptet worben fei, diefer Wagen fpeziell fiir bdie Befdrderung mit
der Cijenbafin gebaut und ebenjo feuerfiher fonjtruiert jei, wie jeber
gebedte Eifenbahuwagen, jo fann diefe Auffafjung old begriinbet nidjt
anecfannt twerben,

Allerding3 ijt der WMbbeltrandportvagen de3 RKldgers an fid) ein
Trangportmittel, ndmlidy. ein WMittel sur Ausfithrung der vom RKliger
Dritten gegeniiber iibernommenen Trandporte, aber fiir die Eifenbahn
bient er nidt al3 jolhed; benn Die Cifenbahn bedient fid feiner nidyt,
um mit feiner Hiilfe den Trandport der darin befinblichen Giiter zu
bewirfen, fonbern fie itbernimmt den Mobelwagen mit feinem Jnbalte
als Jradtgut in gleider Weife twie jedes anbdere ur Aufnahme von
Giitern bienende Behilinis (Rifte, Faf oder dgl). Kime -ber
Mibelwagen de3 Kldgers fiir die Cifenbahn ald Trandportmitte! in
Betradjt, etwa in der Art, daf der ‘auf einem offenen Eifenbahn-
wagen ftehende Mobelwagen gleid) eimem bededten Eifenbahnwagen
angufehent und Hiernady audy die Haftpflidht ver Cifenbabhn zu beur-
teilen wdre, fo miifte notwendig Der @iienﬁq}’;n die Befugnis ein-
rgeriumt wecben, ben Mibelwagen vor feiner Ubernahme gur Befir-
berung auf bie Sidjerheit feiner Bauart und jeine Bejdjaffenheit zu
unterfudjen. . Da die Verfehraordbnung weder nad) diefer nod) nady
anbever ?Ricf)tung Borjdriften itber den Trandport von Mibelwagen
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enthilt, fo muf angenommen iwerben, bdaf Ddiefelbe IWibelwagen
lediglid) al8 Fradjtgiiter befandelt. Wie dad Redptaverfhltnis der.
PLarteien in dem durdy die Verfehrsordbnung ebenfalls nicht geregelten
Falle zu beurteilen fein wiirbe, wenn bder Mibelwagen mit feinen
eigenen Rddern auf die Schienen geftellt und gleidh den Wagen bder
Gifenbahn unmittelbar durd) die Bugfraft der R[wfomotive fortbemegt
worben wire, fann dabingeftellt bletben, da biefer Fall nicht vorliegt.

€8 ift aud) unridjttg, ausd der angeblid) den bededten Eifenbafn-
wagen binfidtlid) der Feuerfidjerheit gleichfommenden Bauart bes
Miobelwagens Derleiten zu wollen, daf der Transport bedjelben auf
offenem Wagen eine Erhdhung der Fewerdgefohr nidht zur Folge
gehabt Habe, weil bie ebenfo gebauten bededten Cifenbahnwagen diefer
®efafhr in gleidem Orade ausgefest feien. Dabei wird itberfefen,
baf, wenn aud) moglideriveife die Feuersgefabr fiir einen bedbedten-
Cifenbahuwagen bdiefelbe fein mag, wie. fitr den auf offenem Eifen-
bahnwagen beforderten IMMobelwagen, fidh Hierausd nidht ergiebt,: baf
die Gefahr fitr einen in bebectem Eifenbafnivagen befdrderten IMobel-
wagen diefelbe fein mitgte. Jn lepterem Falle wiithe der Sdup
burd) ben umfdjliefenden Cijenbahnmwagen hingutreten, beffen Jnbrand-
febung vorausdgehen muB, bevor der in feinem Jmneren befinbdlide
Mobelwagen in Feuerdgefahr geraten famn. Daf IMbbelwagen wegen
ihres Umfanges und ihrer Geftalt von dem Trandporte in bebedten
Cifenbahmmwagen audgejdiloffen find und mur auf offenen Eifenbabn-
wagen befdrbert werden fonmen, filhrt nur dabin, daf die Abfenber
von Mobelwagen bie mit lepterer Trandportart verbunbene Gefahr
auf i) nehmen miiffen und deshalb veranlafit {ind, diefer Gefahr
ihrerfeitd joweit ald miglid) su begegien.

Dat Hiernad) dad Berufungdgeridjt die oben ermwibnten Be-
ftimmungen ber Berfehrdordmung ridhtig angewendet, jo fommt nur
nod) in Frage, ob der Beflagte fiir den entftandenen Sdhaden wegen
eined nadjgewiefenen Berfchuldens ber Eifenbabhn oder ihrer Leute
aufsufommen bat (§ 77 Ab. 3 ber Verfehraordnung). Jn diefer Be-
siehung Bat dad Berufungsgeridht jutreffend ertwogen, daf ber Kidger
pen Nadyweis einer beftimmten Eniftehungsuriacdhe bed Feuers und
eined diefer Entftehung su Grunbe liegenden Verfdjuldens itberhaupt
gar nidjt angetreten Habe. LWollte man aber in ben UAnfithrungen
bed Rldgers die Behauptung finden, daf das Feuer durd) Funfen-
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flug aus der Sofomotive verurfacht fei, weil diefe Urjadje al3 bie
nichftliegende angefehen werben miiffe, folange fein Grund zu Dber
UAnnahme einer anbderen Entftejungsurfache gegeben fei, fo fann aud)
damit ber Rlaganfprud) nod) nidt begriindet werben. €3 ift war
tidtig, daf bie Cifenbahnverwaltung durd) die Borfdjriften ded § 77
per Berfebrsordnung nicht von der Pflicht frei wird, filr die Sicher-
Beit bes Trangported der ihr sur Beforberung auf offen gebauten
TWagen itbergebenen Giiter, abgefehen von dem durd) bededte Wagen
gemdfrten Sdupe, Sorge zu tragen; allein e muf ihr angefidits
“ber tm UDf. 2 biefed Paragraphen aufgeftellten BVermutung eine Ver-
nachlaffigung Ddicfer Sorgfalt nadjgewiefen werben. Einen joldjen
Radweis, etwa nad) der Ridjtung, daf die Eifenbahnverwaliung die
Unbringung ber tedynijy mibglichen Borfehrungen gur Bejdranfung
bes Funfenfluges unterlaffen ober {dhlechtes, dem Funfenflug ver-
mebrendes Heizmaterial vermendet oder den fraglichen Wagen an einem
befonbers gefibrdeten PBlage in den Sug eingeftellt habe, hat aber
ber Ridiger gar nidjt verfud)t. Sein Borbringen ift deshalb in Leinem
Kalle geeignet, eine Berpfliftung der Cifenbahnverwaliung zum
Gdjadenserfage zu begriinden.” . . . '



