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11, Qft ein Qulinder, welder ein in Deutjdland erjdienenes bra-
matijdies Werf ofne Genehmigung ded Urhebers im Ansdlande jur
uffithrung :bringt, dem Urheber nad) Mafigabe ded ejeses vom
11, Quni 1870 zum Sdadengerjase verpfliditet, wenn die Anffithrung
nady dem Redte ded Auffiihrungdorted erlanbt war?
Gefess vom 11, Juni 1870 §§ 54. 55.

L Givilfenat. Utk v. 14, November 1894 . &, L. (RL) w. B. .
G. (Befl) Tep. L 242/94,

L Lanbgericht I Bertin.
II. Rammergeridt bdafelbi.

Der Beflagte B. fat im Jahre 1892 dag Schaufpiel ,Nora”
port §. 3. nad) der vom RKldger verfabten rechtmdBigen beutichen
[berfesung, welde im Jahre 1889 bei P. R. in Leipjig erfdyienen



11. Ucheberredit. Auffithrungen im Ausdlanbde, 47

ift, im Deutiden Theater zu St. Petersburg mehrmalsd ohne Sriaubnis
be3 Rligers zur Wnffithrung gebrad)t. Der Beflagte €. hat dem
Bellagten B. auf deffen Verlangen im Anfange be3 Jahres 1892
mefreve Gremplare diefer Uberfefung iiberfandt. Auad diefem Sady-
verhiltniffe leitet der Kldger den auf die §§ 50. 54. 55. 20 bed Reich3-
gefeped vom 11. Juni 1870 geftiisten Anivag Ber, die Betlagten als
Gefamtidyuldner jur Sahlung von 2000 o al8 eined Teilbetrages
per durdy die Wuffiihrungen ersielten Cinnabhme zu verurteilen. Die
Beflagten haben namentlid) geltend gemadjt, dap das ruffijde Recht
die ®Genehmigung des Berfaifers nidyt erforberte.

Beide Vorinftanzen Haben die Klage abgewiefen. Die Revifion
ift 3urud?gemteien au3 folgenben

Oriinden:

... ,Bie der Berufungsridter jutreffend Hervorhebt, ift der im
§ 54 a. a. D. vorausgefepte Thatbeftand fiir bdie Entjdhddigungs-
pflicht und fiir bdie Beftrafung bed Beranftalterd einer unbefugten
Auffiihrung einbeitlih normiert, fobaf eine Berurteilung ur Ent-
fdhdbigung mur da ausgefprodjen werben fann, wo and) auf Strafe
erfannt werden fonnte. Nun laffen zwar die §§ 8. 4 SL.O.B. eine
- Gtrafverfolgung wegen im Auslanbe begangener Berbredjen umnd
DBergehen, von beftimmten Ausnahmefdllen (§ 4 Biff. 1. 2) abgefehen,
nur zu, wenn bder Thiter ein Deutfder ift, und die That nidt nur
nad) ben Gefegen bed Deutiden Reidjes, fonbern aud).nad) den
efesen des Begehungsortes mit Strafe bedroht ift (§ 4 Biff. 3
a.a. D.); unb lestere Boraudfepung iwiithe, wwie unftreitig ift, im
porliegenben Falle nicht zutreffen. Ullein diefe allgemeinen, Das
Pringlp der Territorialitdt der Strafgefese enthaltenden Grundidge
gelten nid)t ausnahmslos und oumen gegen die, jenes Pringip durd)-
bredjenden Borfdriften eines Spesialgefepes nicit geltend gemadyt
werderi. Derartige, von bem erritorialitdtspringip abmweichende
Beftimmungen find aber in ben ben Schup bed Urhebers eine3
Sdjriftwerfed gegen Naddrud begwedenden §§ 18. 22, 24 -bes3 Ge-
feges vom 11, Juni 1870 offenbar. enthalten. Der § 18 erflirt den-
jenigen, der vorfipliy oder aus Fahrliffigleit einen Nadjprud in
ber Ubfidht, Ddenfelben innerhalb oder auferhalb des Dent-
fhen Reided su verbreiten, veranftaltet, fiir entfddbdigungspflidhtig
und bedroht gleidhzeitig den Beranftalter mit einer Geldftrafe. RNad
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§ 22 ift ba3 Bergehen des Nadjorudes vollendet, jobald ein Eremplar
eine3 Werfed ben Vor{driften des Gefeses juwiber, fei es im Ge-
biete bes Deutjden Reides, fei e3 auBerhalb desfelben,
Dergeftellt worden ift. Enblih) wird im § 25 Derjenige, Wweldjer
innerhalb ober auferhalb ded Deutiden Reidhes Naddrud-
eremplare gerwerbemdfig feilhalt ober verbreitet, fiir entjdjddigungs-
pflidhtig erfldrt und unter Strafe geftellt. Diefe Borjdjriften weidjen
infofern, al3 ‘fie fid) auf Pandlungen im Auslande erfiveden, von
ver dlteren (efepgebung, insbefondere bon -den Bunbdegbejdliifjen
vom 9. November 1837, 22, Wpril 1841, 19. Juni 1845 und 12. Miry
1857 und von dem fiir Preufen ergangenen Gejese vom 11. Juni
1837 ab, Dbgleid) veber bie Motive nod) die weiteren Materialien
st dem Oefepe vom 11. Juni 1870 die Griinde fiir diefe Abmweidung
erfifilid) machen, fo fann dodh nidht begweifelt werben, daf bamit
eine Griweiterung des Redjts{duges fiir dasd ausidliehliche Redyt des
Urhebers in bem Sinne beywedt worden ift, daf biefer Schup ein-
treten folle, gleidhviel ob bdie verlepende Handlung bes Naddrudes
ober Der DBerbreitung im Julande ober uslanbde begangen iwerde.
Dem entfpredjend ift aud) in dem Urteile bes Reidsgeridites vom
1, Ditober 1883,
pgl. Cntid). beé R.G8 in @traﬁ Bb. 9 &, 1091lg.,
der auslindijdie Nadpdrud, felbit wenn er nad) dem Redjte bes Ve-
gehungSorted ftraflos gefdjieht, ald eine vom Standpunite des in-
landiihen Redytes redhtswidrige, unter bdie Strafbeftimmmingen bde3
Gefehed vom 11. Juni 1870 fallendbe Handlung angefehen worben,
und namBafte Lehrer bed Strafredjted treten biefer Meinung bei.
Bgl. Binding, Handbud) Bb. 7 S. 429; v. Rifst, Sehrbudy ©. 86
Geyer, Grundrif ©. 93; Dlﬁf)aufen, RKommentar 3u § 4 beév
€1.6.8. Anm. 20c. .

... Dbgleidh hiernach) das Herridaftagebiet der den Nadjorud
bebrohenden Bor{driften bed Gefeted vom 11. Juni 1870 nidit auf
~ Da3 deutihe Snland befdjrantt ift, fann das gleide von ben unbe-
fugte Auffihrungen Detreffenden BVor{driften bdesfelben Gefepes
nicht geltenr. Neben dem Recjte besd Urheberd jur Bervielfiltigung feines
© Werfed (§ 1) behandelt bad Gefesy dbad Redht der Hffentlihen Auf-
filhrung af8 ein befonberes ausidylieBlides Recht des Urhebers (§ 50),
st deffen Sdjup die §§ 54. 55 gegeben find. Diefe Paragraphen
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laffen aber in ifrer Faffung nid)t erfenmen, daB aud) fie gegen im
Yuslande Dbegangene Verlepungenr ded Urheberredjtes gerichtet fein
follen, jonbern {dliefien fich lediglid) der friiher geltenden Gefesgebung
(den Bundesbefliiffen vom 22. April 1841 und 12. MWdrz 1857 und
pen §§ 32flg. bes preufiiffen Gefesed vom 11. Juni 1837) an, ob-
gleid) e3 nafe gelegen itte, in gleicder Weife wie beim Nadjdrude das
DPerridaftdgebiet ber in Frage fommenden Borfdriften ausdriidlid
su ermweitern, wenn eine folde Criweiterung in der Abficit ded Gefes-
geber3 gelegen Bitte. Ftun wird zwar durd) die Faffung ber §§ 54. 55
bie Moglichleit, daf denfelben bie Abficht su Grunde liegen Idmme,
bas ausfdliepliche Auffiihrungsrecht bdes Urhebers aud) gegen Ber-
feungen im Yuslanbe ju {djiigen, nod) nidt ausgejdlofjen. Aud
per § 14 bed Gefepes itber den Marfenfdup vom 30. November
1874 erflérte die wiffentlidge Berlesung bded audjhlieBlichen Be-
nupungdrecites eined Warengeichens fiir ftrafbar und den Thiter fit
entfhadigungdpflidhtig, ofne auddriidli bdie Unwendbarfeit diefer
Borjhrift auf im Auslande begangene Berlepungen zu erftveden.
Trogbem Hat die Rechtfpredjung ded Reidhdgerichted die durd) eimen
Suldnber im Auslande veriibte BVerlepung des Marfenvedjted ber
Lorjdrift bes deutiGen Sefesed unterworfen.

Bgl. Urteil vorn 2. Oftober 1886 in Enifd). des R.G.’3 in Civil].

Bb. 18 &. 28, .
Diefe Cntidjeibung griindet ftd) aber auf die threr matm: nad; vium-
lid)y unbejdjrintte Wirkung bed Marfenredjted, weldje einen auf das
Snland befdrintten Recdhtafdup ald den Bediirfniffen bded Berfehres
und dem verfolgten Bwede durdjaus nicht geniigend erfennen lift.
Oleidge Crwagungen greifen nidt Plap bei dem Schupe eined drama-
tijhen TWerfes gegen unbefugte Auffiihrungen, der fih niht aus ber
Natur de3 gefdiipten Recdjted ergiebt, jondern fid auf bdie pofitive
Borjdjrift des @e‘ieges‘s griinbet.

Dap diefes tn feiner Faffung feinen Anfalt fiiv die Annahme
eined auch gegen unbefugte uffiihrungen im Auglande getdhrten
@d)ugeé bietet, ift Dereitd Hervorgefoben. €38 fpreden aber aud)
innere Gritnde dafitr, baf der Gefepgeber die Abficht gehabt hat, den
Sdup gegen Nadjdrud und gegen unbefugte Auffithrungen ciumlid
verjhicden ju geftalten. Jeber im Auslande bemnftaltete Radydrud

bringt die Gefahr ber Berbreitung desfelben im Snlanbe mit . fich.
E. b, R.G. Cutid, wn Civill, XXXIV.
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RKinnte er obhne die Gefahr ftraf- und vermdgensrechtlicher Nadjteile
betrieben werben, jo iwdre geradezu ein Unreiz zu foldem Betriebe
gegeben und Der Uutor auf den Sdjup gegen bdie eingelnen Ber-
breitungahandlungen im Jnlanbde bejdjtintt, ofne Mittel in der Hand
ju Baben, bie Qitelle, von ber jene ausgehen, zu verftopfen. Die
Bedrohung ded Nadhdrudes im Anslande dient daher vor allem aud
bem ©Sdjube ded Autord im IJnlande. Diefer Grund ded Schupes
gegen im Auslande begangene Handlungen fallt bei der auslinbifden
Auffithrung eined dbramatifden Wertes fort. Eine jolde ift in
threr Wirfung auf den Ort der Auffithrung befdhrinft und beeintrid)-
tigt bad durd) Auffithrungen im Jnlande zu erielende Crirdgnis nidt.
Diefe BVerjchiedenbeit der Wirbung auslandijden Nadpruded und
auslindijer Anuffiihrungen begriindet eine Berjdjiedenbeit der réum-
lidjen Ausbehnung ded gegen Deide gewdfhrten Sdhupes, und e3 er-
fdpeint deshalb geredhifertigt, das Derridaftagebiet der §§ 54. 55 be3
Oefees vom 11, Juni 1870 auf dad Jnland zu befdrinten.

Gind Biernad) die in ©St. Peterdburg ohne Senehmigung bes
RKligers veranftalteten Unffilhrungen al3 redtswidrige vom Stand-
puntte ded deutjhen Rechtes nicht anzufehen, und waren bdiefelben
aud) nad) ruffifgem Redjte, wie nidht {tveitig ift, erlaubt, jo fann
‘auf Diefelben eine Delift3obligation ber Bieflagten itberfaupt nidt,
am wenigften eine folde nad) WMahgabe ded § 55 bed Gefepes vom
11; Juni 1870, gegriinbet werber.” . . .



