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27. Borjen= oder Marltyreis alé BVorausdjepung des Selbfteintritts-
redited ded Remmiffionirs. Bebentung der , Geldnotierung”, Roan
fiy der Kommiffiowdr beim Mangel eines Borfen- over Marktpreifes
daranf bernfen, daf er trotdem durd) feinen Selbfteintritt den Auj-
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trag in einer bem Juterefie ded Rommittenten -entfpredenden Weife
audgefiibrt habe? Preiduotierung fiir Termin- und Lotoware,

£.@.38. Ust. 376.

L Gipilfenat. Urt b. 23, Januar 1895 . &. H.u. R. () w
L. (Bell.) Rep. 1. 345/94,

1 Zanbgeriht RBnigshery,
I1. DberlanbeBgeridt dajelbft.

Die Rldgerin Hatte im September 1891 ald Rommiffionirin bed
Betlagten an der Kbnigsberger Birfe nidyt tontingentierten Spiritus ju
50 o fitr 100 Siter gum {ritbjahre (6. Wpril) 1892 getauft und auf
Orbres bed Bellagten am 4. umd 5. April 1892 verlauft, unjtreitig
aber felbjt gemommen, pbwobl der Rinigsberger Rurdbericht am 4.
und 5. April fiiv Teeminware nur ,Beld” notiert hatte, unb Sejdydfte
in Frifjohrajpiritus in Wabrheit nidt abgejdyloffen waren. Jhre
Slage auf die Diffeveny ift in beiben Inftangen abgerviefen unb ihre
Revifion zuriidgewiefen worben aug folgenben

A Griinben:

-, Das Bernfungsgeridht Bat angenommen, baf dem auf Urt. 876

- H.8.8. geftipten Redyte der Nligerin jum Selbfteintritte in die auf-
~ getragerten Gefdydfte weber ein Berbot bed Beflagten entgegengeftanben
habe, nod) bie Natur ber Gejdidfte felbft. Jn biefer Begiehung giebt
bas angefoditene Urtell, welthes bie Erflirungen ber- Parteien umb
bie fonftige Sachlage riditig wilchigt unb auf bem Boben ber Redyt-
{predjmg be3 Reididgeridites ftebt, su Bebenten feine BVeranlafjung.
®as Bernfungdgeridit hat ferner audgefithrt, daf bod Selbit-
eintritigredyt ded RKommiffionirs dad Beftehen eined Virfens ober
Martipreifes suv Jeit ber Wndiibung bicfed Redjted notwendig voraus-
fege, und fiir ben vorltegenden Fall angenommen, baf am 4. und
5. Ypril 1892 in Kinigsberg ein Birfen- ober Marftpreid fiir am
Fritbjahratermine 1892 su Yiefernben, nicht fontingentierten Spiritus
nidht beftanden Habe. Dierausd leitet bad BWerufungdgeridit Her, dah
bie auf bem Selbfteintritte ber Rldgerin berubenben Werfiufe von
20000 und 10000 Liter Spiritud vom 4, und 5. Wpril unbefugte
geweien feten, vom Beflagten nicdht anerfannt zu werden braudjten
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und nidt ald Grundloge ver fldgerifden Differenzforberung bdienen
tomnten.

Diefe Yusfihrungen bed Berujungsurteiled merben von ber
Revifion angegriffen. Die Revifionatldgerin iigt zunddit Berfepung
bed Ut 376 H.G.B., indem fie unter Begugnahme auf ein Urieil bes
Reid)soberhanbdelsgerichied vom 2. Dttober 1874,

vgl. Entidh. bed RO.H.G.’s Bb. 14 &. 387lg.,

bas DBeftehen ecined Birfen- oder Marftpreifed zur Keit der Aus-
fiihrung bed aufgetragenen Gefdyifted ald BVorausfepung bdes Selbit-
eintritted be§ Rommiffiondrd nidit gelten [offen will, fonbern meint,
e8 miifle geniigen, wenn ber Kommiffiondr den Nadyweid erbringe,
baf er ben erfaltenen uftrag durd) feinen Selbfteiniritt in einer
Dem Jntereffe ded Kommittenten entfpredjenden Weife ausdgefiihrt Habe.
Diefe Riige ift jedodh nidht begriindet.

Der Berufungsriditer hat aud ben Materialien bed Gefeped (im
Auszuge mitgeteilt in ben Entjd. bes NO.9.8.'8 Bb. 12 &, 182187
und bei Griinhut, Redht dez Kommiffionshandels &, 457-—464)
iiberzengend bargelegt, dak dem Urt. 376 H.G.B. bie gefepgeberifdye
Abficdit ju Grunde liegt, dad Selbfteinirittdredit ded KLommiffionirs
auf ben Embauf und Berfauf jolder Waren zu bejdirdnten, twelde
einen Borfen- ober WMarftpreid haben, weil der Kommittent gang der
Digtretion bdes Kommiffiondrd anfeimgegeben fein wiirbe, wenn er
ridt wenigftend in dem Borfen~ ober Marttpreife einen Bergleidhungs-
mafftab bafir Gabe, ob mit dem ihm gefepten Preife fein IJntereffe
. gewabet fei, und baf bementfpredjend jur Redjtfertigung bes bered)-
neten Preijed ber NRadyweid bed Borfens ober Marktpreifed von feiten
bes Rommiffiondrd fiiv erforberlich, anbererfeitd aber audy fir ge-
niigend eradytet worben ijt. Daraud folgert ber Berufungdridhter mit
Redit, bag dad Befteben eined Birfen- ober Marktpreifes zur Beit
der Ausfithrung ded Gefdyiftes, besw. ber Erftattung ber Hnzeige an
ben Kommittenten eine Boraudfepung filr dad Selbfteintrittdrechit ves
fommiffiondrd fei, ofne bderen Vorhanbenjein bdadfelbe nidit aus-
geiibt twerben biirfe. @8 erfdeint nidt angingig, biejed Redht all-
gemein bei foldjen Waren zuzulafjen, welde bdufig gehandbelt u
werden pflegen und deshalb in einem weiteren Sinne al8 ,marft-
gingig* beseidhnet mwerden founen. Hud) eine bdrjen- ober mark-
giingige MWare in diefem Sinne hat mur bann einen Bdrfen- .ober
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Marktpreid, wenn {ie gehanbelt wird, und zwar in foldem Nm-
fange, daf auf Srumd ber gejdlofienen Beidhifte gemdf Hrt. 353
$.8.8. ¢in Birfen- ober Marltpreis feftgeftellt werben fann. Jn
ben Rwijdengeiten, wenn fie nidht gehanbdelt wird, Bat fie Teinen
Markipreis, und es fehlt ihr deshalb wihrend foldjer Fwijdeneit
biejenige Eigenfdhaft, weldie ber Urt. 376 H.8.B. als Vorausfegung
fiic bad Gelbteintritt3redit bed Kommiffiondrs aufitellf. Dem Kom-
mittenten ift damn bie TMbglidhleit ber BVergleidung bes ihm vom
Sommiffiondr in Rednung geftellten Preifed mit bem Marttpreife,
welde ihn gegen einen Lertrauensmifbraud) oder Willtiic bes Kom-
miffiondrs fdiisen foll, nidyt gegeben. Diefe Sidherung bes Kom-
mittenten burd) einen anbertveiten vom Kommiffiondr u erbringenben
Peweis, bah bas Intereffe bes Kommittenten gewabrt fei, zu erfepen,
entfpridyt nidit ber ADficyt bed Sefepesd; benn ed itte der Bejdhrin-
fung bdes Selbiteintrittdredited auf foldje Waren, welde einen Birjen-
ober SMarttpreid haben, nidt beburft, wemn aud) beim Fehlen eines
joldjen bem Sommuriffiondr bad Redst bes Selbfteintritted unter Wah-
numg feiner allgemeinen, aud Art. 361 fid ergeﬁenben Pilichten gegen
ben Sommittenten juftehen foﬂte
- @egeniber bdiejer un(b in der Redytslitteratur iiberwiegend ver-
tretertert Meimung,

© pgl b. Hahn, Kommentar § 6 su Urt. 376; Jacoby, Redt ber
- Bant: umd Warenfommijfion &. 180; Lepa, Selbjteintritt bed

. Sommiffiondrs ©. 66 fig.; und @irﬁn[)nt Redit bed Rommiffions-
hanbeld &, 463 (eine lmbetfptecbenbe Huperung findet fidh €. 480}, |
form ben: usfibrungen in den @réinben bed bon ‘ber Revifions-
tligerin in Bejug genowmmenen Urteiled bes Reidhdoberhanbelsgerichtes,
weldhe “erfihtlid) von der eigentitmlidhen Sage ded dort zu entjdei-
benben (falles beeinflufit wworden find, eine mafgebenbe Bedeutung
nicht beigelegt worben. @3 Haudelte fidh dort dbarum, daff ber Kom-
-miffiondir bas aufgetragene Gejdidft swar mit einem Dritten abge
jhloffen, bies aber in ber nusfihrungsanseige dem RKomumittenten
midyt mitgeteilt Batte unb von bem RKommittenten gemdp Art. 376
*bf. 3 alz €elbftfonirabent in Anjprud) genommen worhen war,
- obgleidy gur Beit ber Husfiihrungsangeige ein Borfen- ober Markt-
preid nidt beftanben Hatte. Wenn bei {older Sadjlage bad Meid)3-
pberhanbeldgericht dem Kommiffiondr den Nadymeis offen gelafjen hat,
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baf die Wusfilhrung bes Gefdiftes eime bem Kommiifiondauftrage
. entfprechende gewefen fei, fo ift bies fadhlidy durdjaus gerechifertigt;
penn audy bad in Urt. 376 ALJ. 8 bem RKommittenten eingerdumite
Hedht, ben Kommiffiondr ald Selbftfontrabenten in Unjprudy zu
nehmen, fept dad Befiehen eined Vorfen- ober WMarkpreifes fiir bdie
MWare voraus. Jn Ermangelung eined folden lag eine gemwdfnlide
Ausfihrung ded8 Kommiffionsauftrages vor, iiber welde ber Rom-
mifjiontr in gefetmipiger Weije Redjenfdiaft gu geben BHatte. Die
Hafjung ber lrteil3griinde, weldie barauf hinauszulaunfen {deinen,
bap ber Kommittent aud) beim TMangel eines Wiarft- ober Birfen-
preifed fidy ben Selbfteintritt gefallen laffen miifie, ift allerbingd irve-
fiihrend und der von b, Hahn zu ihrer Redjtfertiqung unternommene
Berfudy (Rommentar ju Art. 376 § 18) wenig befriebigend.

Die Revifionstligerin befdmpft ferner bie Unnahme bes Be-
rufungdriditers, dbaf am 4. und 5. Upril 1892 ein Birfenpreid fiir
nicht fontingentierten Friihjahrafpiritus in Konigsberq nidit beftanben
babe, invem er bie , Gelbnotierung” bed Birfenberichtes al3 Virfen:
preié angefeben wiffen will und baneben auf ben Preiz fHir Loto-
ware Binweift. Aud) diefer Revifiondangriff ift verfehlt.

Daf unter Bisrfen- und Wartipreid berjenige Preid ju verfiehen
ift, ber fidy aud ber BergleiGung ber iiber bie betreffende MWave an
vem Birfen- ober Marktplage sur fragliden Beit gejdloffenen grogeren
Babl von Gejdiften ergiebt, ift nidyt jweifelbaft. IS biefer Preis
gilt sunddft derjenige, welder nach den Brtliden Cinvidungen bes
- betreffenden Handbeldplages ald joldjer feftgeftellt wird, wobei nidt
blog amtlide, jonbern aud) auferamtlide Feftitellungen in Betradyt
fommen, wenn fie mtr auf einer fefter, anerfannten Gimridjtung be:
tuben. RNun pflegen aber an bden Birfenpligén nicht immer und
namentlid) niht aus{dlieplid bdie twirklidh erlangten (,bezaflten”)
- Durdifdynittspreife notiert su werben, fonbern bdaneben ober aus-
{dliehlidy bie Durdhjchmitts- ober bdie hidiften und niedrigften Siige
von ¥Angebot und Nadfrage (,Brief” und ,Geld”). Der fier in
Betradyt tommende Ronigdberger Borfenbericdht giebt forwohl bdie bei
Sefdiiftaabidiliflen wirtlidy erzielten Durdyfdynittapreife, wie aud) die
Gipe von Yngebot und Nadfrage an. Die Beridite vom 4. und
5. Wpril 1892 enthalten fiir nidyt fontingentierten Frithjahrdipiritus
nur eine ,®eldnoti;* von 41 beyw. 41,25 o, ber bie von -ber
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Slagerin bem Betlogten in Redmung geftellten Preife entfprecen.
Diefe Notierung bebeutet, daf filr die Ware nur Nachfrage vorhanden
war, und baf ber Nadifragenbe felbft zu feinem pHodften (notierten)
Sebote bie Ware nidit erbaltern Hat. Die blohe Gelbmotiz be-
weift alfo, baf ¢2 an den fraglidhen Birfentagen zu wirt-
ligen Ub{Ghliffen nidht getommen ift, weil fid su bem ge-
potenen Preife ein Abgeber nidt gefunben bhat. &5 tann
veshalb fiir biefe Borfentage von einem Birlenpreife nidht die Rede
fein. Die blofe , @eld notierung” ift fein wabrer, aug bem Durd)-
jhnitte von einer Mehrzahl geidhloffener Sejdhifte gezogener Preis,
jonbern nur ein mominaler.
Bal. Goldjdmidt, Hanbeldredst Bd. 1, 2 § 64 Anm. 85.

Dag Feblen eined Birjenpreifes fiir LTerminware (Frithjehrs-
fpiritus) tann aber burdy bie Notierung eined wabren Preifes fiir
Qotoware nidt unfdhdlid gemadyt werben. Die Rfdgerin felbft Hat
mieberholt darauf Bingewiefen, daf die Preife ded effeltiv und desd
auf Seit gefhanbelten Shiritus verfdhiedene feien, und bie getvennte
RNotierung beiber in dem Birfenberidite beweift bie Berfdjiedenartig-
teit beiber al8 Gegenftinde bed Hanbeldverfehres, bie eine verjdiebene
Preisbilbung sur Folge hat. G barf alfo nicht gejdloffen werben,
baf ber (nidit notierte) Preid flir Frithjahraipiritud an einem Borjen-
tage berfelbe gewejen fein wiltbe, wie ber an demfelben Tage notierte
Preig fiir Spiritud loco. . Uberdied ift in ben vorgelegten Birien-
beridhten aud) fiir Spiritu3 loco mur am. 4. April eine RNotiy Fir
wirtlid gefdloffene Sejdifte angegeben, und ber notierte Preid
" (41,25 o) ift HOher al8 berjenige, ben bie Rligerin bemt Beflogten
in Redhymung gejtellt hat. -

18 unerheblidy ju eradten ift nad) obiger Audfithrung die gut-
adtlide Peimmg bed ald Sadyverftinbigen vernommenen RKauf-
manned L., ba Hidftwabrideinlich am 4. und 5. Wpril 1892 ein
hoberer Prei3 filr nidht tontingentierten Friibinhraipiritug ald 41
begro. 41,25 o nidht 3u exzielen gewefen fein wiirbe; benm e3 Hanbelt
fidy micht um bie Ermittelung bedfenigen Preifes, bdem die Rligerin
bet Unmwendung ber Sorgfalt eined orbentlidhen Kanfmannes im Jn-
teveffe De3 Betlagten hatte erzielen onmer, fonbern lebiglid) barum,
ob an jeten beiden Tagen ein Dirfen- ober Marttpreid fitr die s
perfaufende Ware in Ronigdberg beftanden hat, zu weldem bdie
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Rligerin ald Rauferin Hatte eintreten ditrfen. Da bie Bbrfenberidte
einen foldjen Preid nicht ergeben, und bie Kldgerin nidht zu behaupten
vermocit Hat, daf auferholb ber Birfe am 4. und 5. Upril Bertanufe
von Friihjahrafpiritus in Konigsberg jtatigefunden Haben, fo ift biefe
Rrage vom Berufungsrichter mit Redht verneint tworben. Die Rdgerin
war alfo jum Selbfteintritte nicht befugt; ber Beflagte braudht {id
ben beffenungeadhtet erflirten Eintritt al8 Husfithrung feined Auf-
traged nidht gefallen zu laffen, unb feine TWeigerung, bie aus diefen
unbefugten Gefdydften hergeleitete Differenzforberung ju bezablen, ift
gerechtfertigt.

Die Berufung der Rldgerin auf einen ifhrem BVerhalten zur Seite
ftefenden Danbelsgebraud), nad) weldem im Spiritushandel bem
fommiffiondr bas Eintrittdredit aud) bei feflenbem Bbrfen- ober
Marttpreife juftehe, hat der Berufungsridter aund zutreffenben Griinben
juritdgemwiefen. Soweif die Hagerijhe Behauphmg anf das Beftehen
einer unabbiingig von bem Parteiwillen eintretenben Rechtdnorm, auf
ein Handeldgewobnheitsredit, abzielen follte, witrbe bemjelben gemdf
Uct. 1 :B.B. die Seltung zu verjagen fein, 1eil e8 den VBorfdriften
ve3 Urt. 376 H.@.B. yuwiderloufen twirbe. Wollte men aber bdie
Bebauptung ber Rldgerin in bem Sinne eined jur Ergingung bes
redytdgejdiftlichen Parteiwillens Heranguziehenden Hanbelsgebraudges
im engeren ©inne auffeffen, fo fehlt e an jeber thatjidyliden Grund-
lage bafiix, baf eudy fiir Den Sefdiifisverfefir unter ben Parteien
ein foldjer Sejdjiiftsgebraud) angenommen werben miiffe. Die gerilgte
Berlepung de3 Art. 279 H.8.B. ift alfo niht anguerfermen.” . . .



