32, {inbet ber Grundlap bder Subjidiaritdt der actio doli audy
bany Ynwendung, Wwenn der mit der Bertragéllage ju belangende
Dritte im Wndlanbe belangt werben muf?

L Givilfenat. Urt. v. 11, Suli 1894 i. ©. T. & Co. (KL) tv. . (Bell.)
Rep. L 141/94,

I Zanbgeridt Hamburg.
I Dberlanbedgeridit bajelbt.

Der Kliger Hatte im Mai 1891 von €. A & H. N. in London
durd) deren Ugenten in Hamburg, den Beflagten, Floribaphozphat
mit der Bebingung gefauft, baf bie Ware aud eivem tm Juni in
Lonbon falligen Dampfer mit miindeftend 76 Prozent Gehalt nad)
Driginalanalyfen beftimmt begeidyneter Soadgverjtdndigen in Lonbon
st Gefern, ber Preid nod) bem Gewichte bei der Enilbjdung su fal-
turieren und mit brei Bierteln gegen Dofumente, mit einem Biertel
nady Unafyfe und Ablieferung zu zahlen fer. Die Kldger Gaben bem
Bellagten die brei Bierte! ded Falturenpreifed nad) Berlabung ber
MWare von Pamburg per Elhlabn nady ihrer Hanbeldniederlaffung be-
3oblt, nadoem ber Bellagte fie durd) falichlide Ungaben in ben
Jrrtum verfept Gatte, dofs bie Ware in London gelojht und von bort
nad) Hamburg veridifit fei, obwohl fie n Rondon weber geldjdyt
nod) enalpfiert worben war. Gpdter ift Fejigeftellt, baf bie Ware
- nidt 75 Progent, fondern nur etiva 65 Prozent Gehalt hatte, Die
Rliger haben bem Betlagten vedhalb bie Ware .unter Riidforderung
bes gezablten Preifed gur Disyofition geftelt. Spiter liehen fid) die
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Rldger auf den Borjdhlag bed Betlegten auf ein anbdermeited Wb-
fommen mit €. ¥. & . N. in London ein, wonad) die MWare ver-
maflen, nodmald analyfiert und nad) dem Husfalle der newen Ana-
Iyfe guriidgenommen werben folite, falls feine anderiveite Preideinigung
ergielt wiivbe, Ju folder Cinigung ift €3 nidht gefommen, nadhdem
aud) die neue Unalyle exgeben Hatte, daf bie Ware nidht vertragsmifig
war. Die Kidger find barauf gegen den Betlagten auf Riidzahlung bes
Preifed und Crjnp ihrer Auslagen auf Grund feined tigenen Dolus
oder bod) feiner Teilnahme an dem Tolud von €. A & H. N. in
Lonpon Hagbar geworben. JIn Den Jnftangen wuyde bie Klnge aus
einem fier nidt intereffierenden Grunbe abgewiefen. Auf Revifion
ber Riger ift der Betlagte nach) bem flagantrage verurteilt worben,
bezliglich ber oben audgeworfenen {Frage aus folgenden
Gritnben:

.« . z Uud) im dibrigen ftehen ber actio doli feine Bebenfen eni-
gegen. Diefelbe it aud) nod) nad) heutigem Redhte eine jubjibidre
RKlage, weldhe vorausfept, daf bem Sejdjidigten aud) gegen einen
Dritten lein UAnjprudy zuitebt.

Bgl. Entidy. ded N.G.’8 in Civilf. Bd. 23 S. 143.
Nun ift ywar nad) ber Fefiftellung des Berufungeaeridytes die Hier
fraglidge newe Bereinbarung auf Grund bes fligerijdien Sdjreibens
vom 12, September 1891 mit Wntorifation ber Wufiraggeber des Be-
tagten, €. %M. & . N., exfolgt, fobafi fic von biefen al8 fie obligierend
anjuerfennen ift, bdie Kidger fidh) daber audh an bdiefe Manbanten
bed Beflagten wegen ihrer Unfpriide wiirben Halten ¥onnem. Wilein
bie Subfibiaritdt Bei ber actio doli fann unmbglid) weitergehen ald
bie gemeinveditlich bem Bilrgen juftehende Einrebe ber Borausztlage.
Diefe Einvede fallt aber weg, wenn ber Pauptihuldner abwefend
ober wenn feine Audlagung aus einem anberen @runbe fdwieriger
ift af8 bie bes Bivgen. .

Bal, Windfdjeid, Panbetten VD, 2 § 478, unb bie bort in Unm. 2
. angefithrten Entfdeibungen,
Diefe Ausnahmefille liegen nun aber audy bier vor. Denn bie Haupt-
{chuldner € W, & H. N. befinden fidh in England, alfo im Huslanbde,
und witrben vor englijen Gerichten zu netttagen fein.  ¥Uuperbem
haben fie nusweislid) ber Korrefponden; jdhon im vorvaus erflirt, baf
fie bad bier fraglidie Abtommen nidht genehmiagt Batten, womit fie
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bie Ridtiglit der Beugenausfagen, auf Grund beven basd Berufungs-
gericjt bas Ubtommen of3 fie obligierend anfieht, in Frage geftelit
Paben. Dierzu fommt nodj, baf ber Beflagte, modite er aud) nad
bem Grebuiffe bed Seugenbeweifed als sum Wbichluffe bes Uberein- .
tommens von feinen Manbdanten ermidytigt angufeben und baber
die Behouptung der Rliger, er Habe ierbei al3 falsus procurator ges
fanbelt, aid unbegriinbet 3u perwerfen fein, ben Kldgern dod) ba-
purd), baf ber Bellagte ifnen unter Berfdweigung aud) diefed Um-
ftanbes nidht Ware von C. U & 9. N., jondbern von Andrew . in
Qonbdon Tieferte unb iiber bad ier fragliche Ubfommen nicht mit ben
erfteven, fombern mit bem lepferen forvejponbierte, bie prozeffuale
Durdfithrbarteit ihrer Recite gegen €. A & H. N febr tejentlid)
erfdywert Gat. Denn obroohl nach der vom Berufungégeridite ange-
sogenen Entjdeidung bed Reichdgeridytes in Bbd. 18 &, 157 flg. ber
als Bevolmiditigter Nuftretende an fid fir nidts weiter al3 fitc
pas Borfanbenjein der Bollmadyt einguftehen Hat, fo ift biefem
Umftanbde dod) begiiglich ber Subfidiaritdt bder actio doli Erheblidhteit
Beiyumeffen.” . ..



