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38. fanun eine nidt eingetragene @ennﬁen[dmft nady ihrer Anj-
lijung wirkjam verflagt werden?

IIL @ivilfenat. vt v, 18, Januar 1895 i. &, R, (KL) w. Meievei-
' genoffenjdaft M. (Bell) Rep. IIL 250794,

I. Senbgeridit Litueburg,
II. Oberlanbeadgeridyt Gelle.

Uus den Griinden:

.+« nDad Bernfungdgeridht fat die in erfler Jnftany erfolgte
Rlagabiweifung beftdtigt, weil die beflagte Genoffenfdaft jdon am
1. Desember 1890 anfgeldft worben fei, alio zur Jeit der Klagerhebung
im Mirz 1892 nidht mehr beftanben Habe, baher nidit mebhr BHebe
verflagt werden fdnnen, vielmehr nur bie eingelnen Mitglieber, welde
aud bem frither von der Genoijenidaft abgeidlofjenen Bertrage dem
Rldger verpflidytet find, su verflagen gewefen feien.

Die Meiereigenoffenjdjaft war unbeftritten weber Hanbelsgefell-
jdaft, nod) al3 @enofienihaft eingetragen; fie ift alfo nad) den ge-
meinredjilicdhen @runbfdpen iiber bie Sojtetdt su beurteifen, foweit
dieje nicht badurd) modifiztert find, baf mnady den Statuten ber ver-
tagten Genofjenidaft, unbejdabet ihred Fortheftehens, bad Ausjdeidben
eingelner Mitglicber und bas Eintreten neuer gejtattet ift. Derartige
Perfonenvereive tdnnen zwar al3 folde nad) wiecberholten Entjdei-
bungen ded ReidBgerichted Hagen und verHogt werden, nhne baf e3
nbtig ift, bie éingelnen Mitglieber zu belangen; bdad famm aber nur.
suldffig fein, fo lange fie beftefen. RMad) ber UAufldfung ift ein
Berein, ber vertlagt werben finnte, nidt mebr vorhanben; die bes
fonberen Wejtimmungen, bie fiir bie in Liquidation befindliGen Han-
belBgefellfiaften ober bie eingetragenen Genofjenidjaften gegeben find,
fimben auf nidit cingetragene feine Amwvendung, zumal die Bertretungs-
befugnid bes friiheren BVorftandes aufgehdrt hat, und ein Bebiirfnis
fiir die Parteifdbigleit nidht mehr beftebt, da mit ber Wufldfung bdie
Moglichleit bed Wedhfeld ber Mitglieder fortgefallen ift. Dad vom
Rldger fiir fi angefiihrte, in den Entjdheibungen des Reidjsober-
baubel3gerichtes Bb. 19 &. 160 {lg. abgedructte Hrteil ift baber fir
bie gu entfdjeidende Frage ofme Bebeutung, und ebenfowenig jteht



170 39, @hehinbernis ber Jmpoteny. Berzidit auf dadjelbe,

bag in Saden der Dampidrejdigenoffenidait ©. w. T. (Rep. 1L
274/93) von bem erfennenben @enate erlaffene Urteil entgegen.
Wenn in diefem Falle beftand die vertlagte Genofienidaft aur Jeit
ber Rlagerhebung; erft wihrend ded Progefies bejdhlof fie ihre Uuf-
I6jung und beantragte bann auf @rund biefes Befdyluffes bie Wb-
weifung ber Rlage. Filv bdie frogbem erfolgende Verurteifung war
entfcheidend, baf gur Beit der Rlagerhebung die Genofjenidait nod
Beftanb; im vorfiegenben Falle Batte dagegen bie Senofienjdhaft {Gon
longe su Beftehen aufgehirt, als bie Kiage erhoben wurbe.” . ..



