40. 1. Siunen Magregeln auf Grund des § 773 €.P.O. fdou in
bem in der Hauptiade crgehenden Urfeile angeordmet werden?
2. Wie ift dad Juferefle de8 perfinlid) nidht verpflidteten
(Exgcntumeté agt Lo{dung der anf feinem Gruudtiide bajtenden Hy:
pothefen su Beftimmen?

V. Qivilfenat. Urt. v. 27, Juni 1894 i. &. W, (Vell) w. 6 (RL)
‘Rep, V. 54/94,

L Sanbgeridht 1T Berlin.
I Semmergericdht dafelbft.

i)aé Berufungdurtei! ift aufgehoben und bie @a@e an bas
.‘Bernfungzgen@t yuriidveriviefen aus folgenben
Griinben: o
,Die ﬂierpf{ubhmg ver  betfagten Ghefrau, bie fireitigen
13200 o4 Hypothelen, welde anf dem von ihr mit Juftimmung
ihred Ehemanned bem Rldger verfouften Grunditiide Hoften, zur
Lofdung gu bringen, ift von vornberein unbeftritten, &8 frogt fid
mir, ob ber weitere Antrag bes Ridgers auf Hinterlegung bed Nenn-
beivages ber Hypothefen nebft ben unverjihrten Binfen und eines
Roftenpaufdquantumd begriinbet ift. - Der erfte Ridyter hat died ver-
neint, weil ein Redt auf Sidjerheitsleiftung weber gefeplih nod
vertragémifig entftanben, eine Shadenserfaptiage aber nidht ange-
ftrengt fei. Der Berufungsrichier bat ben Unfprud) fiir begriinbet
eracytet, weil Rldger, falld Bellagte ihrer Verpflihnung nidht nads-
tommt, befugt fei, dad fid) fiir ibn aus ber’ Nidjterfiillung bes Ber-
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trages ergebenbe Jntereffe au forbern, und awar ol Eventualanfprud)
gleichzeitig mit bem auf Erfiillung geridyteten Hauptanjprudie, ba bie
Miglicheit der Erywingung bes lepteren auf Grund bed § 773
C.RL. ber Rlage auf Leiftung bes JIntereffed nad) § 778 baf. nidht
entgegenftehe, _ -

Der Berufungsridter hat aljo die BVerurteilung nidht auf ben
pom Rliger sur Begriindbung feines Anfprudhed in der Berufungs-
inftanty Berangezogenen § 778 C.P.D. geftitht. Er fonnte died and)
nicht, dba § 778 nur eine Vorjdyrift fiir die Swang3volljtredung giebt,
alfo ein vollfjtvedbares Urteil bovausfept. Die BVerurteilung, Hypo-
thefen zur Ljdung su bringen, gewdhrt dem Gliubiger, ohne baf
e3 eined befonberen usfprudies bebarf, bag Redt ber Bwangsvoll-
ftredung nad) MMafgabe ber BVorfdyriffen der Civifprozefordbnung.
Welde Dafregeln aber tm Eingelfale sur Bolftreding ded Urteiles
vorzunehmen finb, baritber ift nidt in dem in dber Houptjade er-
gebenben Yrteile, jondern erft im Bollftredungsverfafren ju entjdeiden.
&3 ift beabalb Bier aud) nidjt su unterfudien, ob bie Bewirtung der
Rofdung der fitr einen Dritten eingefragenen Hypothefen unter den
vorliegend feftgeftellten ober beboupteten Umftinben eine Hanblung
ift, beren Bornabme im Sinnte be3 § 773 burdy einen Dritten er-
folgen famm,

Bgl. Cntid). in Tivilf. Bb. 31 S, 412; Grudot, Beitrige
8. 88 &, 144, :

TWenn dber VernfungBridhter in den Griinben ded Urteiled vom
18. Dezember 1893 oudgefproden Hat, daf die Bellagten ihre Ber-
pilihtung entweber in der Urt erfitllen finnen, bap fie bie beyiig-
lihen L8|dungbewilligungen ber Gldubiger bem RKidger itbergeben,
ober in ber Urt, DaR fie bem lepteren bie Mittel sur Bexfiigung
ftellet, mittel8 berem er felbft bie Hypothelen gur W{dumg bringt,
und wenn der Bertreter bed Mevifionsbetlagten JBieran die entgegen-
gefepte Audfilhrung Initpft, dap Kldger entweber bie Widung ober
ein ,Vquivalent” bafiiv forbern dnme, fo fiberfehen beide, baf €3
fig um eine JInbivibualleiftung Haubelt, an beren Stelle dber Bered)s
tigte fid} weber Gelb aufbrimgen zu laffen braudyt, nod) ohne weiteres
®eld fordern tanm,

Der mit per Rlage auf die vertragsmifige Reiftung verbunbdene
eventuelle Gelbanfprud) LBt fidh nur aud bem Gefidispuntte bes
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Jnterefies begriinben. €2 fannm nun freilidy dem Berufungdrichter
sugegeben werben, bap bad Jutereffe bed Ridigerd bavin beftehen
Eann, daB er wegen ber nidht {ibernommenen Dypothefen nidht mit
ber bingliden RKlage in Anjprudy genommen und behufs Befeitigung
ber Hypothelen unb Crhaltung feines Befites nidyt zur Pergabe gleid
groBer Kapitalien nebjt Jinfen und Koften gendtigt werde, und dah
biefem Jnfereffe burd) Dinterfequng eined entjprecdjenden Selbbetrages
geniigt werbe. Ullein biefe, aud) von dem preugifdhen Obertribunale
in bem-bom Berufungdriditer angezogenen Urteile,
ogl. Striethorit, Ardiv Bb. 71 &, 223,

aufgeftellte Intereffebeftimmung Bat nicht die Bebeutung eines allge-
mein gliltigen Redyizfapes. Sie mag in den zablreiden Fillen zu-
treffen, in benen bie su [6jdhende PHypothet blof auf bem zu
befreienben @runbftiide Haftet, und in denen bad Grundftid einen
ben Dypothetentbetrag iberfleigenden Wert Hat. Underd liegt bie
©adge, wenn, Wwie vorliegend wenigftend behauptet ift, die ju [Hiden-
berr Hypothelen zugleih auf anberen Grundjtiifen Baften, dber Wert
bed zu befreienben Grunbftiides aber geringer ift, ald ber Nemmwert
ber su IGjdhenben- Hopothelen. Dem Berufungdriditer fann zwar
gugegeben werben, bof bie Hypothetenglaunbiger bie Widung aud) bei
einer nody jo Heinen Parzelle der ihnen verpfinbeten Grunbitiice nur
gegert bolle Befriedigung wegen ihrer Hypothet u bewilligen broudjen,
Allein bied beriihrt bie Frage, wie Hod) fidh bad JInterefle bes fiir
bie Dypothelen perfonlich nidyt verpflichteten Gigentiimers belinft,
nidt. Nady §§ 286 fig. WEM. 1. 5 befteht dad Jutereffe in allem
Nadyteile, welher fiir den Berehtigten baraud entftanben ift, baf
© ber Berpflichtete feinen Piliditen gegen ibn nidt nadgefommen ift,
und je nad) bem Mafe der Verfduldbung in dem bdurd) bie Nidy-
erfiillung entgangenen Borteile. Der duferfe burd) Befriedigung
ber ypothelenglinbiger im vorfiegenden Falle abzurwendenbe Radhteil
bejteht aber barin, dafi bem Rldger bag Grundftiid bdurd) Jwangs-
verfleigerung entzogen wirb. Died ermwdhnt freilich dad Berufungs-
gericht felbft, mifverfteht aber Den Begriff, inbem e§ annimmt, baf
banad) ber Betrag aller Anfwendbungen, die erforberlich find, bamit
jened Greigniad nidht einiritt, unter bad Jnterefle falle. Wit Seltend-
madjmg bes Jntereffed wirh nad) beffen Begriff nicht grumdiaglid
alé quivalent Ddiejenige Leiftung, bdie allein verhinbern Ibnnte, baf
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fened @reignis eintritt, vielmehr WUudgleihung fiir den Schadben ober
Bewinnverluft geforbert, bder entjteht, wenn jened Ereigniz nidyt zu
vermeiben ift. Dad Juterefie an der Perbeifiihrung ber Lbjchung
vedt fih nidht notwendig mit bem Werte des Grunbftiides, fann
pielmehr geringer ober aud) Hoher fein. eringer 3 B., wenn basd
Grunbitiid nod) mit anderen Dypothelen, fiir die ber Eigentitmer
nidyt perfonlidy Haftet, ober mit Grundfdulben belaftet ift. Hoher,
wenn 3 B. bad Grunditiid einem Gefdjiftsbetriebe bed Cigentiimers
bient, beffen Fortfegung an einer anberen Stelle Koften ober Schaben
verurjacht. Nod) weniger dedt fidh aber bied Jntereffe mit bem
Jennbetrage ber zu [Hidenden Hypothel, Wenn ed aud) bdiefen zu-
siiglich Binfen und Roften felten dberfteigen wird, fo witd e8 bHod
in ben jdon Dbeviihrien Fillen, indbefondere wenn ber Wert bes
®runbitiides geringer ift, al3 ber MNemmwert ber zu [dfchenden
Obpothef, inter bemfelben juriidbleiben. Dasd Jnterefle ift baber,
wenn aud) ber Dypothefenbetrag und ber Grunditidswert ald Red-
nungsgrifien dabei su beriidfidhiigen find, in {ebem eingelnen Falle
nad) Qage ber Sadje nadzutweifen und fejtzuftellen. JIm vorliegenben
Falle modhte ber’ Berufungsridyter bei Erlaf des BVerjumnisurteiles
pon einem bie zu I5{dhenden Hypothefen itberfteigenden Grundftids-
werfe af3 bem gevobhnlideren Falle audgeben; nadybem aber Bellagte
behauptet, baf ber belafiete Grunditiictsteil nur 200 o wert fei,
war diefe Annahme hinfillig und ber Berufungsriditer verpflidytet,
ben RMiger ju einer fpegiellen Begriinbung feiner Jntereffeforberung
angubalten, Den Bellagten mup audy zugegeben werben, bafi, wenn
ba3 @rundftiid nur 200 o wert iff, der fiir bie Roften mafgebende
Streitwert bed Hauptanfprudies nidht nad) bem Betvage ber Hypo-
theten, fondbern nad) bem Grunbdftidswerte zu beftimmen ift (§ 6
CPB.L). Do biefer nod fiveitig, muf bie Sade andy wegen anbder-
weiter Verteilung der St‘often an a3 Berufungdgeridyt suriidvertviefen
werden.”



