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43. Bur Begriffebefimmnng bes &)iffcmnsgcfd;ﬁftee

L Givil{enat. Urt. b. 2, Dftober 1894 i, S, Graf Bn (SBefL) w.
R & BL (RL) Hep. 1. 138/94,

L Lunhgmtﬁt I Beclin.
©II. Sammergevidt bafelbit.

Die Rfgerin Hat bem Bellagten im Degember 1888 nad) ber
in ben Griinben mitgeteilten Rorrefponden; 500 ‘Lonmen Weizen
Sumi-Juli 1890 bverfauft, bas Engagement aber im {Februar 1890
jum bamaligen Rurfe auf Grund ber Bebingungen bder Berliner
Biriens unb Produtenmaller geldft umbd forbert Jahlung ber Differens.
Der Bellagte hat u. a. ben Cimwand bed reinen Differenzgeichiftes
echoben. Der erfte Ridhter hat die Entjdheidbung von emem Eide der
Rliger dariiber abbinglg gemadyt, bafy fie bie Jablungseinjtellung
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ped Betlogten erft am 6. Februar 1890 erfahren Haben, der Berufungs-
ridhter aber bem Mitfliiger M. einen Eid dariiber auferfegt, daf am
8. Degember 1889 weber ihm nod) feinem Sozind BL. die Bermbgens-
Iofigfeit de3 Bellagten befannt gervefen, aud) fpiter im Dejember
1889 und Januar 1890 fruditinfe Bwangsvollftredungen gegen ben
Betiagten nidt befannt geworben feien, unbd von ber Leiftung bezw.
Nidhtableiftung biefes Eided bie Entideibung abbhdngiy gemacht.

Auf die Revifion ded Betlagten ift bas Urteil aufgehoben, und
untec Wbdnderung e erften Urteiles bdie RKlage abgewielen aus
folgenben

‘ Griinben:

.. oBegriinbet ift die Riige, bap der Einwand bed Differeny-
gefchiftes mit Unvedjt juciidgewiefen mworben fei. €8 fommt in Be-
tracyt: Jm Briefe vom 8. Degember 1889 fat der Beflagte augbriidlid
um Bujenbung der ,Sdiupfdeine fiir bad Differenzgefdift”
erfudgt und in dem Briefe vom 15. Degember bied bahin erldutert,
baf er in bem Differengefdhdfte nur betonen wollte, baf er nidht ju
fiefern ober abzunehmen braude. Die Rldgerin bat nun pwar ben
Brief vom 8. Degember Dahin beantwortet, daf fie iberhaupt und
affo oudy mit bem Bellagten Feine Differenzgejdhdfte madse, fondern
nur Raufs und Berfaufsgefdhifte, und im Briefe vom 16. Degember
bat fie extlirt, baf fie nicht darauf eingehe, baf Bellagter bei ben
mit ihr gemaditen Termingeldiiften nidyt zu fiefern ober absunehmen
broude. Diefen BVerwahrungen Bat fie jedod) burch ben weiteren
Snbalt thres Briefes vom 16, Degember jofort jebe Bebeutung ent-
sogen; benm fie fabrt fort: ,Sie haben allerbingsd freie Dispofition
fiber bie mit un3 gemadjten Sejdifte und founen zu jeder Jeit von
und gefaufte MWare an und juriidverfanfen, rvefp. an und vertaufte
Ware pon und gucidfonferr. Wir gehen nun Yoobl in jeber Begichung
tonform.“ iermit war alfo dem Betlagten geman badjenige uge-
ftanben, wad er nad) feinen Vriefen wolite, némlidy der Ubjdhluf
eined reinen Differenzgefdhiiftes. Wenn ber Vellagte in feinem Briefe
vom 16, Degember feine HAuffaljung von Difjerenzaeidiften bdahin
erlduterte, bap er von der Pfliht zur Ubnahme befreit fein wolte,
fo badite er umgweifelbaft nidgt davan, bon ber Rliigerin Lieferung
su verlangen unb biefelbe Hierzu zu verpfliditen, Rit der Erildrung,
bag er Sdlupideine iiber bas Differenzgefddft verlange, daf er gur
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Abnafyme ber TWare nidt verpflicdhtet fein wollte, Hat ber Bellagte
ber Rldgerin deutlid) zu erfennen gegeben, baf er audy fie nidyt jur
Qieferung verpjlidhten wolle, baf er niemald gegen bag Mmerbieten
eined Raufpreifed von mehr al3 100000 o4 bie Rieferung von
500 Tonnen Weigen forbern werbe, fonbern nur bie 5000 of an
pad Gefddft wagen wolle, wofiir er fein Accept eimgefhidt, und
© womit die Rldgerin fid) begnitgt habe. Benn nun bei jolder Sady-
Tage bie Rldgerin nady ber Sufiderung, daf ber Bellagte jeberpeit
ven Weizen an fie juritdvertaufen tonne, die Erivartung avdgefproden
Bat: ,wir gehern nun wobl in jeber Bejiehung fonform, fo Bat fie
pen Bertrag auf berjenigen Grumblage abgefdioffern, auf ber er ifr
angeboten wotben ift, ndmlid) al3 Differenzgeihaft. Hus bem gamzen
Briefwedyiel n feinem Bujammenfhange hitte oud) die Kidgerin, wenn
— wad fibrigend gar nidt angunehmen ift — ber Bellagte auf
Lieferung geflagt bitte, ben Einwand Perleiten Idnnen, baf oud) er
fih bed Mechtes, foldje vont ihr zu verlangen, von bornberein be-
geben Babe. ,

Hiernady ift and) ber Brief der RKldigerin vom 16, Deyember
nidt alg eine Gegenofferte aufzufaffen, jonbern er emthilt, wenn aud
in bie Bufiderung eined Ridlaufed eingefleibet, die Annahme bes
Berlangend de3 Bellagten, ihn von ber Verpflidhitumg zu effeftiver
Grfitllung s entbinber, und gerabe dedhalb wurbe bie Erwartung
audgejprodjen, baf bie Parteien nun wobl in jeber Beziehung tonform
gehen. War aber bie Rligerin ouf den vom Bellagten ellfrten
Willen eingegangen, fo Gatte ber Vetlagte and) feinen Unlaf mehr sur
Beantwortung ded Briefed vom 16, Degember. &3 farm alfo aus
ber Sorvefpondeny und bem Stillihweigen bed Vellagten nidt die
Willendeinigung der Parfeien auf AbiGlup eined ernithaft gewolien
Saufoertrages Bhergeleitet werben, vielmehr mur eine foldhe auf bdas
vom Bellagten borgejdilagene, von der Kidgerin unter {Heinbarem
Protefte, ber mit ifren itbrigen Anuperungen m Wiberfprude- fieht,
angenommene Differenzgeichift. Dad Berufungdgeridit hat alfo in
Werlepmg bes § 259 C.P.O. nidht den gangen JInhalt der Berhanbd-
Lungen in ihrem Jufontmenboange gepritft, mit WUnvedyt bden Brief ber
Rldgerin vom 16. Degember a8 eine Gegenofferte aufaefaht und
baher aud bdem Sdmeigen deZ Betlagten Bievauf eine redtli un-

ftatthafte Folgerung gezogen.
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Hiernad) mufte dag BerufungBurteil aufgehoben unb fofort in
ter Sade auf Ubmeifung ber Klage erfannt werben.” . ..



