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97. Umfaft § 685 C.P.O. nidt blof Anirige, Einwendungen und

Erinnerungen de§ Sdulbners und Gliubigerd, jomdern aud) dritter

Perjonen, unb anf weldem Wege haben bie leyieren ihre Cinwens
bnugm geltend 3u madyen?

Iv. (Em[fenat -‘Befc[;[ p. 29. Ditober 1894 i. Bwangsdvolftredungs-
jadjen Be, u. Br, (K1) w. D. (Bell) Bejdyw.-Rep. IV. 165/94.

I Umtsgericht ermsborf u. £.
II. Lanbgericht Hir{dbers.
. IOL  ©Oberlanbesgeridit Bredlou,

JIm Wuftrage bed RKretidjambefigers Be. und bed Sutbefigers
Br., beiber ald Slaubiger der Mithlenbefiger D.’jdhen Eheleute, find
" gegen bie lepteren burd) ben @eridhptavolizieher F. im TWege bder
Bmwangsvolljtredung 117/, Morgen Winterroggen auf bem Halme am
19. Juni 1894 gepfiinbet worben. Ein anberer Gliubiger ber D./{en
Eheleute, der Kaufmann &t, weldier bdenfelben Winterroggen am
T. Juli 1894 Datte pfinden laffen, Hielt bie Pfindung vom 19. Jumi
1894 fiir unguliiffig, -weil biejelbe entgegen ber Worfdyrift des § 714
CP.L. erfolgt jei. &r wandte fih beshalb mitteld Eingabe vom
9. Juli 1894 an ba3 Amisgeridhit zu . ald- da3 Vollfredungss
gerijit it bem Wnirage, die Pfanbung vom 195 Juni 1894 - fite
nnwirtiam ju erfliren und ben Geriditsvolzieher §. au beren uf-
Bebung anpumeifen.: Diefer Antreg wurde bdurdh Befdlufi des ‘ge
nannten Umitdgeridhtes vom 18. Juli 1894 juriidgewiejent, weil bie
i § 714 a.-a. ©. gedadite Frift mit Niidfidt auf bad von einem
Sadperjtinbigen fiber bie gewdbhnlide Beit der Meife be3 Roggens
abgegebene Gutadhten al3 gewabrt angufehen fei. Der Kaufmamn &t
Tegte Biergegen. ustter Wieberholung feined frfiberen Antrages bie fo-
fortige Be|chwerde ein. Nadjbem ingiwijchen ber Roggen Sffentlidh vers
fteigert und ber Uuftionderlds von 402 o 86 ) Hinterlegt worben
war, beamitvagte er weiter in ber Gingabe vom 7, Auguft 1894, ihm
piefen Er(d3 audjuzablen. Durd) Bejd)lup bdes Lanbgeridhtd vom
29, Yuguft 1894 ift darauf bie Pfindbung vom 19. Juni 1894 fitr
unguldfiig ertidrt, ber Antrag ‘auf Ausdzahlung bed Erlifed zuriid-
gewiefen, und e8 find bie Koften bes BWerfohrens den beiben Gldu-
bigern Be. und Br. auferlegt. Gegen bdiefen Befdhluf legten nur
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bie beiben Sfdubiger Be. undb Br. die fofortige Befdjerde ein; das
Dberlanbedgeridyt zu B. hat barauf dburd) Bejdlup vom 22. September
1894 bie Befdhlifle ded Umtdgerichted vom 18. Juli 1894 und bes
Qanbgeridted vom 29. Auguft 1894 aufgeboben und bie Untrige bes
Raufmannd St. vom 9. Juli und 7. Uuguft 1894 ald unguliffig
toftenpflichtig suriidgewiefen. Die hiergegen von Pem Laufmanmne St
nody echobene weitere fofortige Bejdytverde wurde fitr begriindet evadytet,
ber Bejdluf bdes Dberlanbesgerihtes wurbe aufaehoben und der Be-
fdluf bes Ranbgerichtes infomeit, al3 er ber Vefdwerbe bez &t. ftatt-
gegebent Bat, ieberhergefteflt.

Wus ben Grinben:

oo pSundchft unterfiegt die Buldffigleit der weiteren Befdymerde
feinem Bebenfen. Denn jowobt dad Umisgeridit al3 das Lanbgericht
geben bavon aud, bap ither bem ¥Untrag bef Raufmannes ©t., die
Phinbung vom 19. Juni 1894 fiir unvirtiam zu erfldren, im Wege
ber Bejdywerbe durd) Befdhlup entjficben werben onme, umb ed it
nad) materieller Priifung ber Sadilage von erflerem jener Untrag fiir
unbegriinbet, von lepterem fitr begrinbet eradjtet worben. Dad Dber-
landedgeridyt bagegen Bat angenomumen, baf auf jenen Yntrag nux
nad) ethobener Sloge durdy Hrteil Entfdeidung ergehen fonne, und
ef Bat:besbalb ben gedadjten Untrag jowie ben fpdteren Anirag vom
7. fuguft 1894 al8 wmpuldffig 3nrﬁcEgumefm. Das Dberlanbes-
gericht Yot fomit bm‘:f] fetne Entjdjeibung eine anbere, bem jehigen
Befdhroerbefithrer ungflinftigere ober bodh) in anberer Weife unyiinftige
Redjtswirtung berbeifiihren wollen, ald ber bei ihm angefodienen
Entjcheibung bed Lanbgerichted zulam, und hierburd ift, wie foldes
vom Reidjdgeridjte fGon mehrfad,

vgl. Gntid). be3 NGB8 in Civil]. Bb. 1 &, 238, Bb. 16 S, 318,
oudgefproden worben. ift, en neer ie[bftﬁnblger S&id;metbegnmb
gegeben.
© Die jept bor[mgtnbe Bejdwerde befrifft ebenfo wie die bei dem
Dberlanbesgeridite erbobene Bejhwerbe nur die Frage, ob ber An-
trag bed ®laubigers St. auf Unwirkjamteitsertlirung der Pfanbung
pom 19, Suni 1894 fitx zuliffig und fiiv begriinbet zu eradjten ift.
Der weitere von St. beim [andgeridite geftelite Antrag, thm den qus
vem irigwifdien evfolgten BVerfaufe bes Foggens erjielten €ritd aus-
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sugaflen, ift burd) bem Vefdluf bed Landgerihtes vom 29. Auguft
1894 juriidgemwiefen, diefer Antrag alfo, ba St. Biergegen teine
Befdpwerde eingelegt Hat, erledigt und nidt mehr Begenftand
ber Entideibung. Die beziiglich ber Auspahlung bed Eeldfes vom
Dberlanbedgeridite ausgefprodenen Eriwvdgungen find daher unerheblich,
unb e ift auerdem die Unnahme besfelben, e3 habe dad Landgericht
bie Entjdyeibung iiber bie Andzahlung bed Erlojes abgelehunt, unzu-
treffend; bern e3 Hat bad Ranbgeridit jenes Berlangen bes St bdefis
nitiv surfidgemiefen.

Jn betreff bed fomit allein in Betradyt fommenden Antrages des
Gt. vom 9. Juli 1894 Deruft bdie Cntfdeidung bed Dberlanbess
gerichtes. auf folgenben Ermigungen: bie Schuldbner, D.'jdjen Eheleute,
Ditten einen ¥Untrag ouf Aufbebung der Pfandbung vom 19, Funi
1894 nidyt geftellt, fondern fih mit der erfolgten Pfdndbung daburd
einoexftanben erfldrt, baf fie diefelbe Ditten befteben laffen. Unter
diefen Umftinden tonne nidt ein Dritter die Ungiiltigleit der Pfin-
buntg ausfiifren, zumal wemn er ein Pfanbredit und jomit ein Jn-
tereffe erft ju einer Beit erfangt Habe, su mwelder bie erfolgte und
megen ber Bﬁd;tanfed;tung feitend bed Sculbners auf‘ce@t'er[;a{tene
Piandung alé eine verfriifte nidit mebr anjufehen fei.  Der Kauf-
mann &t. Bitte dberhoupt der Pfanbung vom 19. Sum it ‘mit der
Behanptung mtberfprec{;en tonnen, baf Jein Recht die BetAuRerung
auf Svund jener Pfandbung finbere, ober daf wegent feined Redtes
bie ¥uszablhmg bed Binterlegten Gelbes -an :[)n st erfolgen habe,
wifrend bie beiben Glaubiger Be. und Br. aus jener Pfanbung’ ein
wirffames Redt nict exlangt Gatten. Dies begmedten aud) in ber
That bie von &t. geftellten WUntrdge, mbem fle im Befdwerbewege
eine Gntfdeidung {tber einen civilredjilidien Wnfprud) BHerbeifiihren
wollten; e3 toune jebod) einer Pfindung ein civifrechtlicher !Infprud),-
{orwoh! vor als nad) bem Berfaufe ber gepfiinbeten Sadjen, nur im
Wege der flage entgegengefte[!t werben (§§ 690. 728 ALY, .2, 8. 758 flg.
784 €. B0

- Diefe Erwdgungen lafjen 1ebod'; bie Bor{drift bez § 685 @SB B.
unberiicfﬁcbhgt burd) weldje angeordnet ift, baf fiber Untrige, Ein-
wendungen und Erinnerungen, weldje die Wrt und Weife der Bwangs-
vollftredung ober bas bei berfelben von dem Gerichtdvollzieher zu
beobadjtenbe Berfahren betreffen, bas BVolftrecfungsgericht zu ent-
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fdeiden Hat. Daf die Behauptung des Glaubigers St., ber Beridhta-
vollzieher Babe die Pfindung vom 19. Juni unter Verlepung der in
§ 114 CB.D. getroffenen Beftimmung audgefihrt, nad) welder die
Plandung von Fritdten auf bem Halme nidt friiher als einen Wonat
vor ber gewdbnliden Beit der Relfe erfolgen barf, ben Stoff einer
Ginrebe bilbet, weldhe bie Wrt undb Weife der Jwangsvolljtredung
betrifft, Yann einem Broeifel nidyt unterfiegen. Die gedadjte Vorfdrift
bed § 685 fpridht mun gang allgemein von nivéigen undb Cinwen-
bungen ofne Befdrantung und ofne Begeidmung ber Perjonen, welde
st foldhen berechtigt finD, und e8 mup baber bei ber allgemeinen
Faffung des Befeped angenommen twerben, baf aniragds und ein-
wenbungaberecitigt gemdB § 685 nidt blog der Schulbner und ber
®linbiger, {ondern aud) britte Perjonen find, beren Redjte burdy eine
unridgtige ¥Art wnb Weife ber Jwangsvolfiredung betroffen werben,
und beren Jntereffe dbuveh bie ben gefeylidien oder reglementarifen
EBefﬁmmungen wiberfpredienbe Art bded Volljtredungsaties verlept
wirh. Bon einer gleiden uffoffung itber bie Tragweite bes § 685
gefen aud) faft jimtliche Qommentaioren der CivilprogeBordmmg aus.
Bgl. Reinde, 2. Aufl. &, 650; b. Wilmowsti-Levy, 6. Anfl.
. 981; i}ﬁtfter &.407; unb bte fermer fet ijarfmann Bwangs-
boﬂfttedfung, angefiifrten @Ittate
UL ein folher intereffierter Dritter ift aber bet @Icmbtget 61‘.. nady=
bem er feinerfeits bie Pfanbung am 7. Juli 1894 bewirtf hat, gegen
fiber ben beiben @(dubigern Be und Br. welde aufierhald der in
§ 714 C.R.D. gebachten Zeit ben Ruagen auf dem .ﬁa[me frither in
Befhlag genommen Haben, zu eradifen.
Bal. aud) dag Urfeil beS pberften Landesdgeridited fitr Bayern vom
9, Februar 1884 in Seuffert, Ardsiv Vb, 89 &. 878,
Dofi aber ber Sdhulbner bei einer ungeredtfertigten Urt und Weife
ber Bwangsvollfiredung muir auf bem in §§ 685. 701 €.P.LO. vorge-
fehemten TWege mit Ausfdluf der Rlage WbHilfe fudjen berf, unbd bie
Ubfidt bes Tefeped Dierauf gericdhtet ift, Hat bad Heiddgeridht in
wieberholten Entjdeidbungen audgefproden und niher begriinbet.
Bgl. Urteil vom 3. Mai 1884 in Grudot, Beitrige BVb. 28
€. 1164; Befdlup vom 10. Februar 1886 in Bolze, Bb. 2
Ptr. 1984; Urteil vom 27. Mai 1886 in Entfd. bed R.B.'2 in Civill.
Bb. 16 &, 348; Bejdhluf vom 14. September 1887 in Jurift.
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Wochenjdyrift von 1887 &. 415; Urteil vom 24, Dbtober 1889 in

Entfd). ded R.G.’8 in Civilf. Bb, 25 &, 335, vom 30. November

1889 in Jurift. Wodenjdrift 1889 &, 515.
Denfelben Weg muf dbaher aud) der Dritte einjdhlagen, weldger Ein-
wenbungen der in § 685 C.PB.D. gebadten Art geltend zu madgen
hat. JIn biefer Weife hat denn aud) ber Glfiubiger St. von bem
“ihm zuftebenden Rechte Gebrauch gemadit. Unter ber Behauptung,
baf ber @erichtsvollzieher die Pfindbung vom 19. Juni unter BVex-
lepang der Bor{drift bez § 714 C.P.LO. vorgenommen habe, Bat er
et bem juftindbigen Bolftredungdgeridte den WUntrag geftellt, bdie
PBfanbung filr wmwirkam zu erfliven unb den Beridytsvolzicher zu
beren Auffebung amzuweifen, alip ben friiferen Buftand wieberher-
guftellen.  Su einem joldhen Antrage war er nach bem oben gefagten
beredytigt; er fonnte benjelben aud) nur auf biefem Mege, nidyt aber
purdy Grhebung einer Rlage geltend madyen. Nadhbem fein Antrag
vom Bolftredungdgeridite abgelehnt worden war, ftand ihm bagegen
gemif § 701 C.BDO. die fofortige Bejdwerde ju, und er hat audy
von Diefer in jutrefjender Beife Sebrand) gemadyt, um bie Anfhebung
ber nach feiner Behauptung in vorfdriftdwidriger Art audgefiihrien
Pfindbung herbeizufiifren, Diefe Bejdhwerde ift vom Lanbgeridyte aus
ben besiiglidh ber Meifeseit De3 Roggend angegebenen Grimben mit
Redit fiir begriindet exadhtet und bie Pfindung felbit fiir: unzuliifig -
erflirt, Der BefdIup des Lonbgericites war Giernad) infowveit, alz
er Der Bejdhwerde bed St. ftattgegeben Hat, . wicberherzuftellen, und
ber Bejchluf bed Oberlanbesgeridhtes, welder auf ber umgutreffenden
Unnabnte der Unzuldffigleit bed von St geftellten Antrages berubt,
anfpuheben. Die Jurlidweifung bed tweiteren Antvagesd bed S, wegen
Ansdzahlung bes Aultionderlifes ift, wie bereits bemerlt, nidt Gegen-
ftand ber Vejdwerde und ber fepigen Entjdpeidbung.* :



