1. ©peifitationstanf und Fouf nad) Muftern mit Wahlbejugnid des

Riuferé nnter den Muftern, Finden in lesterem Falle die Artt, 343,

354 9.@.3, bei Bergug ded Kanferd in der Wabhl der Mufter An-
wendung ?

LEivilfenat. Urt v.20. Februar1895i. &. €. (RL) w. T. u. L. (Bell.)
' Rep. I 490/94.

L Zanbgericht 1 Berlin,
II. Rummergeridyt bafeldit.

Die beflagte Gefellidheft jhlof am 16. September 1892 mit bem
fldger einen BVertrag, burd) ben fie bei bem Kiitger ,150 Etiit Tud
Nouveautés aug der Sommerfollettion 1893” su Preifen von 4,60 big
6,10 o# ie nad) bem Mujter beftellte, mit der Abrede, daf bdie Dizpo-
fitton ber Betlagten ilber die angufertigenben 150 Gtitd in ber auf
ben 16, September folgenden Wodpe, die Ubnahme in den Monaten
Degember 1892 big Februar 1893 zu gejchehen BHabe.

Betlagte disponierte bis Enbe Februar 1893 nur iiber 46 Stiid,
3n einem am 1. Méry 1893 unter ben Parteien gefdjlofienen Ber-
gletge wurde nunmebhr beftimmt, daf iiber bie nod) riidjtindigen
100 €tid bie Beflagte Dispofition bi3 1. Juni desfelben Tahred zu
erteifen und die bnahme bdiefer 100 Stild big Enbe Huguit zu
ecfolgen Babe, die riidftindigen 100 Stid aud aus ber Winter-

folleftion von 1893/94 beordert werben Fonnten. Nad) ?IB fdhlug bes
@ b, K@ Eunid. in Eipiff. XAXV.



9 1. Gdabenderfat wegen Midhteriiilung,

Rergleidied entftand Streit, ob Kldger verpflichiet fei, der Beflagten
unentgeltlich Reffemuiter audh) ous der Winterfollettion 1893/94 3
gewdhren. Jn Detreff ber Sommerfolleftion 1893 war bied gefdeben.
Jnjolge diefed ©treited unierblieh bie Disponierung ber Beflagten.
Rldger erhob bdedhalb Rlage mit dem Untrage, bie Beflagte ju ver-
urteilen, bie Deffinnummern ber Beftellten 100 Stid bis jum
i Qult 1893 bem Rldger aufjugeben ober am 1. Degember 1893
(bem im Bergleihe feftgefepten Bahlungstage) 1500 o zu zahlen.
Rody im Laufe der erften JInflang dnberte Rldger diefen Antrag
bafin, b lediglid) bie Bahlung von 1500 o nebft 6 Progent Binfen
feit bem 1. Degember 1898 verlangt wurbe. Jn ber BVerufungsinftan;
ift bie Rlagejummne auf 1600 o erbiiht worben. RKliiger beanfprudyt
biefen Betrag of8 bert ihm burdy bie unterlafiene Disponierung feitens
ber Beflagten entgangenen HRugen, inbem er feine Perftellungatoften
bem verfragdmiRig von der Beflagten zu zahlenden Preife gegen-
fiberftellt. :

Beive Inftanggeridhte hoben die Klage abgemwiefen; auf bdie Re-
pifion bed Rldgers ift dag Werufumgdurteil aber aufgehoben und
~ bie Sadje jur anberweiten BVerhandlung und Entjdeidung an das
Berufungdgeridyt puviidoermiefen worden aud folgenben

®riinben: ,

2 Rad) bem Bertrage war ben Bellagten die Audwahl unter den
150 Muftern ber Hagerifden Mufterfollettion fitr ben Sommer 1893
freigeftellt. Dierzu tamt nad) dem Wergleide vom 1, Miirz 1893 bdie
Winterfollettion fix 1893/84, bie mit Einrvedjntung von 26 aus der
Gommerfolleftion Heriibergenommenen Muftern ungefihr 140 Mufter
umfafte. Der Betlagien ftand mithin bie Wahlhefugnis unter unge-
figr 260 Muftern zu, berem Preife gruppenweis abgefiuft waren.
Der unter den Parteien gefchlofjene Bextrag hatte in feiner urfpriing-
‘Tidgen twie in der burd) bem {pdteren Wergleid) abgednberten Geftalt
unzweifelhaft einen einbeitlihen Ghara¥ter, fann aber nidit alg ein
jog. ©pezifilationdtauf betradtet- werben, bei weldem ein
Srundftoff ben eigentlihen Bertragdgegenftand bilbet, und nur bie
Mafe, in denen derfelbe zu liefern ift, bepw. feine fonftige JInbivi-
oualifierung ber Beftimmung ded Riufers vorbehalten findb. Sowohl
nad) ber Urt ber Preidfeftfepung wie nadh der Bejdajfen- .
Deit ber MWare erfdeinen im vorliegenben Falle bie ein-



1. Sdabenderfak wegen Nidterfilung, 3

selnen Mufter als verjdiedbene Warenforten, genauer als
ver{djiedene mit Wahlbefugnis bed Rdufers alternatio ver-
faufte Waren. Die reditlidge Beurteilung Hat ferner dbavon aus-
sugeben, baf €8 {id) im vorliegenden Falle um Waren hanbdelt, bic
nad) ber Bertragsintention ber Parfeten erft auf Grund der von ben
Bellagten zu erteilenben Didpofitionen angefertigt werben jollten. Die
bafingehende Behauptung bez RKldgers ift ywar von ber BVeflagten
beftritten wotben; fte bebarf aber nad) bem JFnbalte ded vwon ben
Parteien gejchioffenen Bertrages feined befonderen Beweifed; vielmehr
wiirbe epentuell bie Beflagte den BVerveid eines abiveidendben Partei-
willend zu erbringen haben.

Endlidh fommt in Betradit, dak bdie in Rebe fiehenben Waren
jog. Gaifonartitel finb, die mit RNiidfiht auf bdie Herridende Mobe
und den zu evwartenden BVebarf der jeweiligen Sommer- und Winter-
faifon vom Sroffiften beftellt und vom Fabrifanten angefertigt zu
werden pflegen. Wenn bedhalb bag ber Klage ju Grunde Tfiegenbde
Gefdhift aud) Yein Firgeldift im Sinne bes Ut 357 H.6.9B. war,
fo Batten bod) beide Parteien ein erhebliches Jnterefie davan, baf bie
Digponierung der Bellagten und die Anusfithrung der Bejtellung dburd
ben Rliger reditzeitig erfolgten.

Die Umvendung der Artt. 354. 343 H.G.B. auf einen Fall
per vorfiegenben vt fann nidyt fitr geredjifertigt eradifel merben.
Die im Art. 343 vorgefdriebene Nieberlequng fept die Speytalifierung
per Waren voraus. Wber- audy ber Selbithilfeverfanf ift mur {tott-
Baft, wenn bie Ware mindeftend injoweit vorhanben ift, dap es nmur
nod) der Yusfonberung berfelben ober ber Geftaltung eined beftimmien,
bereit ftehenden Grunbdftoffes bebarf. Im vorliegenben Falle Hitte
mithin bie Uusitbung ded Selbfthilfeverfanfed nidyt in bder Weife be-
twirft werben fomnen, daf bes ber Beflagten zuftehende Wablredt
auf ben Réufer ibertragen worben wdre. Nad) ber vorftehend
eritterten ©adjlage wdre bad fein ber BVorfdrift beg Urt. 343 ent-
foredjender Berfauf ber Ware, Jonbern etn BVerfauf bed Anfprudes
auf Herftellung der TWare gemefen. Ein folder Berfauf wiirde nicht
al3 Selbithilfeverfauf im Sinne ded Panbeldgefesbudes gelten tonuen.
Db e3 juldffis gewefen wire, baff Klidger an Stelle ber Bellagten
bas Wahlred)t audgeiibt und die zu [iefernden Waren in den von

thm gemwdhiten Wuftern angefertigt Hdtte, ftann dafingeftelt bleiben.
1‘



4 2. Redtsweq. Bauunfalverfiderung.

Deun audy wennt man anuimmt, bak nad) preupifdem Redte bei
einer Sdumnis bes wablberechtigten Reufers das Wahlredt auf den
Bertdufer iibergehe, — was befanntlicd) jehr beftritten ift, — wird
vadurd) dod) nur eine Befugnis des BVerfiufers begriinbet, Die Un-
fpriiche bed BVertdufers find nidt davon abbingig, baf er won biefer
Befugnid Gebraud) madyt, im vorliegenden Falle umjoweniger, ald
bei ber groflen Babl ber zu @ebote ftehenben Mufter die Auswahl
ved Rldgers faum anberd al3 nad) Willtiiv Batte erfolgen tinnen. —
Nueh darauf famn der Kldger nidt verwiefen werben, Hah ihm dHag
Recht suftand, die Beflagte im LWege bed Progeffes auf Ausiibung
bed Wahlrechted n Unfprud) zu nehmen. Denn mwenn diefer Weg
iiberhanpt sum Biele fiibren fonnte, jo wire Bierburd) bie Herftellung
ber Mare jebenfalls iiber die Feit hinans, in welder fie anzufertigen
und threr Bejtimmung gemdp ju verwerten twar, verzigert worben,
Yus ben bargelegten Griinben folgt, baf tm Streitfelle von
einer Ummwendbung bder Artt. 354. 343 abzujehen ift. @3 greift
ber Gefidtdpuntt Plag, oaud weldem in dem Urteile bed Reidhs-
geridhted vom 16. Mivy 1880,
vgl. Entidh. bed N.G.'3 in Civili. Bb. 1 . 64,
diefe Beftimmungen fiir unamwvendbar erflirt worben finb. Wenn-
glei) ber bamalé entjdhiebene Fall anberd lag, fo trifjt dod) aud) im
gegenwdrtigen Falle bie Ermwdgung ju, daf der Entfdibdigungdaniprud
bes Rldgers fid) nidht auf Art. 354 H.®.B., jondern. darauf griinbet,
baf; bie Beklogte burd) ihr vertragdmwidriges Berhalten die Erfiilfung
bed Bertraged unmoglid) gemadt hat. Diefer Aniprud) aber tann
. bem Rldger, falls feine Behauptumgen im iibrigen fiiv begriindet zu
ecadyfen find, nidht verfagt werben . . .



