90 ‘ 21. Gebrauddnufier,

21, Qft cin befaunter Gebrandsgegenjtand al8 Gebrandydmuficr
cintraguugsfihig, wenn das Neuc lediglidy in der Winwendung neucn
pder it der Nenamwendung befannten Materiald zu feiner Her-
fteltung beftent?
Gefep vom 1. Juni 1891 §§ 1. 2.

L Gipilfenat. et v. 8. Juli 1895 i. ©. M. (Befl.) w. L. (VL)
Rep. 1. 183/95,

1 Sanbgeridt I Berlin,
II. Sommergesidyt dafelbft.

SKiir ben Bellagten ift ald Gebrauddmufter unter Nr. 5522
Sunjtfifdibein aud Celluloid” eingetragen. Die Unmeldbung nimmt
pen Sdup in Unfpeud fir Runitfildbein aud Gelluloid in ver-
fdjiebenen Farben, Starfer, Breiten und Lingen ald Eriay fiir Wal-
fildhbein, Horn u. dgl. zur Bermenbung bei Herftellung von Korfetten,
- Qorfettidliefen, Damentaillen und Milhen. Der Kldger beanjprudt
Lofdung ded Mufters, weil e8 ald Mufter nidjt eintragungsfihig,
audy nicht meu fei. Der Bellagte Hat Ubweifung der Ringe und
wiberflagend beantragt, feftyuftellen, baf dem Rlidger bei Strafe ver-
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boten fei, Runftfifhbein aus Celluloid fitr bie Rorfett- und Miigen-
fabritation, wie e8 pem Beflagten gefchiipt ift, herzuftellen, feiljubieten
ober in Dem Berfehr zu bringen. Der Kldger Hot Abmweifung der
Wiberfloge beantragt, ber erfte Ridter aber die RKlage abgemiefen
unb bem Rldger auf die Wibertlage bet Strafe von 150 o fiir jeben
Fall ber Buwiberhandlung unterfagt, Kunjthidbein aus Celluloid
in verfdjiedenen Farben, Stirfen, Breiten und Lingen ald Eriag fiir
Walfifchbein, Horm u. dal. zur BVermendung bei Perftelung von Kor-
fettert, Rorfettidlicken, Damentaillen und Viligen, mwie e2 demn Be-
flagten burd) dad @ebrauddmufter Nr. 5522 geidhitpt ift, qerwerbs-
mifig nadhzubilben, in Berlehr zu bringen, feiljubalten ober zu
gebraudjen. Dagegen Hat der Kidger die Berufung eingelegt. Er hat
bebauptet, bah Celluloid feit vielen Jabrem in den verfdjiedenften
Farber und Formen, Stivfen, Breiten und Lingen zu den per-
fchiebenften @ebraud)spweden, audy in ber RKonfeltionsbrande 3u
Damentaillen und Korfetten benupt werde. Der Beflagte Hat bdie
Bermenbung von Celluloid in der Konfettiongbrandje, indbefonbere
ju Giirteln, Kndpfen, aufgendhten Jiergegenftinden gugeftanben, aber
beftritten, bak bie2 an Stelle von Fiid)bein und in der ihm geidhiibten
Form gefdyehen fei. Gejhiipt feien ihm Stangen aud Celluloid
pon ben Dimenfionen ber jdymalen Walfijdbeinftreifen. Der Be-
rufungdridhter Bat bad erite Urteil abgedndert, auf bie Rlage ben
Beflagten zur Bewilligung der Lojdjung bes Mufters verurteilt, die
Wibertlage abgewiefen und bdie RKoften bed Redjtzftreites dem Be-
tagten auferlegt.

Die Revifion bes Bellagten ift juriidgewiefen aud folgenden

Griinden:

,Der Berufungsridgier verurteilt auf die Rlage und weift dem
entfpredjend Bie Bidertlage ab, weil basd eingetragene Gebranddmufter
fein eintragungsfdbiged Mobell im Sinne bed § 1 de3 Gefeses vom
1. Juni 1891 fei. Denn Gegenftand der Eintragung fei nur ein
lingft betannuter Gebraudydgegenitond aud angeblidy neuem Material.

Die Ungriffe, weldie die Revifion degegen erfebt, find nidht
gerechtfertigt, bem DBerufungdrichter ift vielmehr im Ergebniffe bei-
uftimmen.

Dag Gebraudidmufter ift unter der Bepeidmung , Kunjtfiidbein
ang Celluloid” eingetrager. Yad)y § 2 UL 2 ded Gefepes vom
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1. Juni 1891 muf die Anmeldung auper ber Begeidynung bes Mobelles
angeben, welde nene eftaltung sber Borriditung dem Arbeits-
ober @ebraudizzwede dienen foll. Daritber enthilt die vom Ridger
beigebradyte . . . Unmeldbung in Waheheit nidis. Sie (a5t aufer der
Bezeidynung, unter der bad Wufter eingetcagen ift, mit dem Bufaje
»in verfdiebenen Farben, Stirfen, Breiten und Ldingen” mur erjeben,
bafi dcs Runitfijhbein al8 Srjap fiir Whalfijdybein, Horn u. bgl. zur
Berwenbung bei Perftellung von Korfetten, Korfettid)lieen, Damen-
taillen und Tiigen bdienen foll. Daraus ift die neue Geftaltung
ober Borridtung, burd) welde bas Mobell bem § 2 ded Gefeges
entfprediend durafterifiert werben jol,
pgl. Entfd). bes R.®.’8 in Civil|. B. 33 &, 99,

nidyt ecfennber. Nad) bem Jnhalte ber BVerhandblungen, wie er fid)
aus dem ThatbeftanDe beiber Urteile ergiebt, Hanmbelt ed fich nidht
um eine neue @ejtaltung oder BVorridjtung. Die Parteien find, dariiber
einig, baf Fifdhbein in ber Form biinner Stdabe von verjdhiedenen
Riingen, Breiten, Starlen fiir bdie Perftellung von RKorfetten, Damen:
taillen und Mitgen Ilange vor ber Unmeldung bed angefodhtenen
Mujters verwendet ift, und eine newe Geftaltung oder BVorridjtung
piefer Stibe fteht nidht in Frage. Der Betlagte erblidt eine neue
YUnordnung in der Vermwendung von Cellulnid fiir diefe Stibe,
unbd ehwad anbered ift aud) aus ber Anmelbung nidht su entnehmen.
Damit giebt ber Bellagte zu, baf Gegenftand jeiner Unmeldbung ein
befanuter Gebraudj3gegenftand fiir SLorfette ¢ aud newem, ober viel-
mehr bisher bazu nidit verwenbetem Material ift. Denn Celluloid
ift an fidy und in feiner Berwenbung fiir bie Herjtellung dber ver-
fdyiebenften @ebrauchzgegenftinde lingft befannt. Dasd neuwe ift
banad) bag WMaterial. Newed Material allein ftellt aber den
Begriff eined newen TWobdelles nidht Her, und bei Beadytung ber §§ 2. 3
Abf. 1 bes Gefeses vom 1. Juni 1891 bitte die Gintragung eines
Ttovelled, bas fidh jhon nady feiner Begeidming nidht afd Modell,
fonbern al8 Fabrifat darftelll, nidt exfolgen biirfen.

Die Aufftellung bed Beflagten in ben Inftangen, eine newe An-
orbnung tm Ginne des § 1 bes Befehed vom 1. Juni 1891 fei aud)
oie Unmwendbung neuen Materialed ober riditiger bie Neu-
anwenbung befannten Materiales, entfpridht in biefer Aus-
defnung dem Sefepe nidyt.
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Dag Befes vom 1. Juni 1891 bezwedt in Fovtentyoidelung bes
Gefesed vom 11, Januar 1876, betreffend bad Urhebervedht an WMuftern
und Modellen, dben Sdjup von Urbeitdgerdlidaften ober Gebrandys-
gegenftinben ober Teilent bexrfelber, die darin new find, dag fie bem
Urbeits- ober Sebraudydzmede durdy cine nene Geftaltung, Anorbrung
ober Borvidytung dienen. Das Gefey vom 11, Januar 1876 {dhiist, wie
i bemt Urteile bes HeihSoberhanbdeldgeridytes vom 3. September 1878,

pgl. Eutjdy. beg R.O.H.G.’8 Bb. 24 &. 109,
und in bem Urteile bed Retdhdgeridites vom 8§, JIuni 1885,

vgl. Entfd). bes N.&.’8 in Civilf. Bd. 14 &. 47,
auf weldge Beguy genommen werden foun, ndher bargelegt ift, uur
{oldje gewerblidie Ergeugnifie, weldye durd) bie Meubeit und Tigen-
timlihfeit ihrer Form, bad Deift iGrer duBeren Geftaltung in der
Glache ober ihrer plaftijdien Geftaltung, bden Gejdmads: und
Formenfinn befriebigen ober ju befrviedigen beftimmt finb.
Unberiidfidhtigt 168Gt das Sefeh gewerblidie Erzeugniffe, welde neu
und eigentiimlid) finb umd einen gewerblichen Fortidritt darin
seigen, “baf fie dburd) neue Form pber Konftruftion die ge-
werblide Nupbarfeit erhihen. Sie blieben auf den Patentfdup
perwiefen ober jduplos. Diefe Lide Hat dad efep vom 1. Juni
1891 ausfiillen wollen. Hber baviiber binaus hat ed nid)t gehen
wollen, und bementiprechend ift bei feiner uslegung zu verfahren.
€s {diigt, wie jebe Mufteridupgefepgebung, namentlih aud) bas
vielfad) vorbildlih und anregend gewefene englifdie Geley bom
25. Yuguft 1883 (Patents, Designs and Trade-Marks Act.),

pgl. Rloftermann in den Jabrbiigern fir NationalbTonomie

und ©tatiftit von Foh. Conred 1884 Suppl. 4,
bie gewerblide Leiftung, bie fid in ber duferen Form-
gebung bofumentiert, wenn dbiefe Formgebung aud) nur dbem
gewerbliden ®ebrandgywede bdient. Darum begieht e3 {id
nady § 1 andy nur auf Mobelle, dag heifit auf torperlide Beftattungen,
pie in Der @eftaltung, Unorbnung ober Vorridtung neu find und
burd) biefe dem Urbeitd- ober Gebranudiszwede zu bienen beftimmt
find. Bei der Beratung bes Gefehestiteld wurbe zwar betont, daf
an per Begeidmung , Gebraudysmufter feftzubalten fei, und bie Be-
geidgnung |, Gebraudjsiorm”, ,Gebraudjémobel” abgelehnt, weil das
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®efep nidht blofs bie Neuerung in der Form [dyiipen jolle,
fonbern aud) Neumerungen in ber Konftruftion, 3 B. bei
einem Baradenzelte die bejonbere Unordnung odber BVor-
ridjtung, durd) welde bic eingelnen Teile leidht anj- und
abzufdlagen, jujammenzulegen und jutransdportieren find.
Aber audy daraus ergiebt fidh), bak das Paterial einer gegebenen
®eftaltung allein teine neue Geftaltung, nod) weniger eine neue
Anorbnung oder BVorrichtung bilbet, worunter im Sinne beg Gefepes
nur Konftruftion im gangen ober eingelnen verftanden mwerben famm.
Die gewerblidhe Leiftung, fir die ber Beflogte Scug bdurd) das fitr
ifm eingetragene Mufter in Anjprudy nimmt, beftelit aber weder in
ciner {Formgebung ober Geftaltung, nod) in einer RKonftruttion,
fonbern lediglidh in ber Menanwendung eined befannten Materiales
3u einem befannten Bwede und in befannter Form. Das qgeht weit
itber die Biele hed Gefeges vom 1. Juni 1891 Hinaug und iirbe
st ben Debentlichfien Ronfequemzen fiihren. Selbft wenn man in
ber Anmwendung eines befannten Stoffes ju befanntem Bmwede in be-
faunter {Form eine Unorbnung im Sinne 28 § 1 ded Gefenes
(ber § 2 wicberholt die ,Unordbmung” nidht) finden will, o fehlt
{olcher Ynorbnung body die MNeubeit, wenn {ie nidts thut, als
bie belaunten phpfitalifden Cigenfdaften eined betannten
S'toffes fiir einen befannten Bwed in befannter Form ver-
wenbet. Und dagd liegt Hier vor. Denn bie Elaftijitit, Biegfambeit,
Leidhtigleit ded Celluloidd find aud der BVermendung fiir anbdere
Bwede ldngft befannt und, wie unter den Barteien unfireitig ift, in
ber SKonfeltiondbrandge fiiv Damengiirtel u. dbgl. nugbar gemadt.

Die Frage, ob die Unmwendung neuen Stoffes fiir befannte
@eftaltungen und in befaunten Formen, ober die Neuanwenbung
eined betannten Stoffes unter Benupung nidt befannter
phyfitali{dger Gigenfdaften desfelben fir betannte Formen
unter bad @efes vom 1. Juni 1891 fallen fann, ift nidft zu ent
jcheiben,



