132 30. Divisio pareptum inter liberos.

80, 1. Qft ¢in formlojes testamentum parentum inter liberos
al8 divisio parentum aujreditzufalten, wenn derem Formen ge-
wajrt finh?

@rforderuifje der divisio parentum.

2, Steht eine Untertrenaung der divisio parentum bder Unter:

frift gleidy?

L Givilfenat. Urt. v. 22, Februar 1895 1. &. ©. (Bell) w. §.
(RL) Rep. 1L 297/04.
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1 Yanbgeridht 8nabriid.
II. ©berlanbedgevidgt Celle,

Aus ben riinben:

,Die in minfterfGer allgemeiner @iitergemeinfchaft lebenden
Gheleute F. und €. . erricyteten am 18. Mai 1874 eine Urfunde,
in deren erftem Teile fie, falls ihre beiben Kinber por ihmen fterben
wiitben, fidh gegenfeitig su Grben einfehten, in bem pweiten Teile
aber beftimmien: ,Tiirden jebod) wir vor unjeren Rinbern oder vor
@rridjtung einer anbermweiten Dispofition itber unfer Bermdgen ver-
fterben, fo beftimmen wir in betreff unfered gefamten Bermdgens,
baf unfer Sohn J. H. unfere Wohnung nebfjt Sdeune mit allen
bazu gehorenden Jmmobilien, Mobilien und Moventien, mit Lujten
und Qoften, Sprudh und Forberungen Haben und behalten foll, und
ihm foldjes von und Giermit gum Eigentume fbertragen fein foll,
jeborh mit ber BWerpflidhtung, an feine Schmefter Anna, die bei ihrer
Verfeiratung eine Ausriifiung gum Werte von 1500 Gulden erhalten
Bat, annod) aum Rindedteil und gegen Abjtand von ifrer efterliden
RWobhnung und Giitern auszufehren die Summe von 1000 Thalern
Gourant.” Diefe von anderer Domd gefdricbene Urkunde ift von
F. H. untertrenzt, vor €. 9. unterfdhrieben, beibed nolariell be-
glaubigt. Bald nadjher, nod) im Johre 1874, ftarb ber Ehemann,
nach ihm bdie Todter U. am 30. Januar 1881 mit Hinterlafjung
pon zwei Tochtern, ber jepigen Kidgerin TH. unb der jdon im Jahre
1882 wieber verftorbenen ®. Snywifgen Batte bie Witwe &, H.
am 23, Yuguft 1881 ein Teftament errichtet, in bem fie ihren Sofn
3. ©. af Univerfalerben mit ber Berpflidihung einfefte, den Kinbern
ihrer Todter A. ald Crbteil, ber Th. 2000 oA, der &. 4500 o#
unb einige Sadjen Berauszugeben. Darauf ftarb B. und ned) ihr
am 18. Dttober 1883 bie Teftatriy € D., nady biefer aber im Jahre
1884 it Sohu J. ., defjen MWitwe feine Erbin wurbe; fie und ihr
gweiter Ehemann find bie jepigen Betlagten.

Die Rliigerin, die von den Betlagten bereits 2000 oA erbalten
Bat, alt die gemeinfdaftliche Verfiiqung vom 18, Pai 1874 und
audy bad Teftament der Witwe €. D. fiir ungilltig und hat in ber
ethobenen Rlage ald Miterbin die BVorlegung eines eiblich au er-
Bartenden Qnventars iiber den TNadlap ber Cheleute F. und € .



134 30. Divisio pareutum infer liberos.

und bdie Perandgabe von ber Hiljte, eventuell einem Drittel bes
Radylaffed geforderf. Rachbem in erfter Inftan die Rlage abgewielen
war, bat bag Berufungsgericdht im wefentlichen nad) bem Rlngantrage
ectannt; bDie gegen Dad Berufungdurteil eingelegte Revifion ift be-
griinbet,

Das Berufungsgericdht findet in dem wirtlid) mitgeteilten jtveiten
Teile ber gemeinjdaftlichen Berfiigung vom 18. Mai 1874 ein
testamentum parentum inter liberos umb begriinbet bdied bamii,
bafy bie Dispofition Beftimmungen treffe, wie fie nur in einem Tefta-
mente getroffen werden Ednntfen, ba fie die Verfiigung fiber ben gangen
Nadlaf und eine Erbeinfebung enthalte, mbge man ben Sohn als
gum alleinigen Erben eingefept, bie Todjter ald Legatarin, ober beide
al3 Grben und bann bie Todyter ald heres ex re certa anfehen. Bei
feiner fpiteren UAnafithrung, bdak die Dispofition nicht ale divisio
perentum angefefen werben Ionme, fligt e8 nod) himgu, men Tonne
nid)t fagen, beB Inteflaterbfolge gemwollt fei; vielmehr fonne bie Wer-
fiigung nur dajin aufgefapt werden, daf die Eheleute H. bie Univerfal-
fucceffion in ihren Stadhlaf Hatten regeln und fei e3 beibe Kinber fei
¢5 ben ©obn allein bitten zu Ecben einfehen twollen.

Diefe Auslegung beruht mur anf dem einen @runde, bdap bie
Digpofition Berfitgungen iiber ben ganzen Nadilap enthalte; bie baraus
gegogene Folgerung ift vechidiretiimlid), dba auch die divisio parentum
{amtlicge zum Nadilafle gehorige Gegenfianbe verteilen und bied in
ber Weile vornehmen fann, bak alle dem einen Kinbe jugeteilt werden
gegen Heraudyahlung einer Geldentichidigung an bas anbere; nur bie
Buteilung von BVermdgendquoten ift ausgejdlofien. Jm itbrigen
ftellt dad Berufungsqeridht blof bie Behauptung axnf, bap eine Erb-
einfepung vorfiege; @riinde fiir biefe Unnahme find nidt angegeben,
obgleich basd Wort ,Crbe” in ber Verfligung {idh nidyt findet, biel-
mehr ber Anddrud, dak bie Todter U. aufer bem fdjon Erhaltenen
nody 3000 o zum Rinbesteil haben follte, gegen eine Grb-
einfepung fprichgt, und leptmillige Berfiigungen im Fiveifel fo auszu-
fegen finb, baB ber Wille bes Erblaflers miglidift erhalten wird.

Einer Wieberholung der Pritfung und Auslegung bebarf es fe-
dodh) nidit, ba auch bie weiteren Husfithrungen bes BVerufungsgeridytes
nidt fret von Redhtirrtum find. Ullerbingd mwiirhe ein testa-
mentum parentum infer liberos, mwenn e8 worlige, ungiiltig fein;
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aber ¢3 ift nad) 1. 26 Cod. fam. erc. 8, 36 al3 divisio parentum
aufredtzuerhalten. Die vom Berufumgdgeridhte bdagegen erhobenen
Pebenfen find nidt begriindet. Nady 1. 26 Cod. cit. jollen, Wwenn dasd
fcendententeftament, in bem nur Defcendenten eingefest finh, twegen
Sormmangels ungiiftig ift, frogdem feine materiellen Beftimmungen
befolgi werben, ofne baf irgemd eine Form vorgeidricben ift. Dieje
von Ronjtantin herciifrende Veftimmung Batte urfpriingtich ywohl
bie Bebeutung, bdaf joldhe Aicenbententeitamente ohne tweiteres al
formlofe Sodizille anfrederhalten werden follten. JIn Juftintan’s
®efepgebung ift jwar allgemein anerfanmt, bdef bie RKobizille fiinf
Bengen erforbern; wenn aber trogdem bdie 1 26 jo wie gejdhehen auf-
genpmumen wurbe, o fanm darin nur eine audy die Kobizillarjorm
etlaffenbe und materiell bie Wirtjamteit erleidjternde BVor{drift ge-
funben werden, Jhun Haben zwar Nov. 18 ¢. 7 und Nov. 107 ¢. 8
bie Formlofigleit beleitigt und aud fiir die divisio parentum Minimal-
formen vorge{djriecben; e3 fehit aber an jebem wingenben Grunbe,
biete infomeit bie 1. 26 abinbdernbe Formooridyrift babin auszubefnen,
baf bamit aud) die materielle Erleiditerung befeitigt wirth; 3 follte
ofne weitered die Anfredhterhaltung in der leiditeren Form, falls diefe
gerwabrt ift, exfofgen. Man mag bann Jweifel hegen, wenn Bebenten
vorliegen, 05 bie Verfliqung berhaupt exnfilidy beabfiditigt und nady
dem Willen bHed Erblaffers beembet ift; aber jolde Bebenlen Ionnen
Bier nidt entftehen. Obne Bebeutung fiiv die Enticheibung ift, ob
man bie divisio parentum felfft alg ein privilegierted Rodizill anffapt
ober nod) baneben Hefonbere, bie Formen bed privilegierten Teftamentes
erforbernde codicilli parentum inter liberos anmimmdt; jedenfalls Giegt
fein ®runb vor, bie nady L 26 cit. geredtfertigte KRonverfion zu unters
lafjen, falld bie in Nov. 107 c. 3 vorgejdjriebenen Formen geroahrt
find, und ber Smhalt a8 BWerteitung des Nadlafjes, nidt alz Be-
ftimmung von Grbquoten, aufgefaft werden fann.

Die Nov. 107 erforbert zur @itltigleit ber divisio parentum
Unterfdrift. Daf biefer die Untertrewjung ved Erblafferd F. H.
aleidijtehe, ift allerbingd nidyt fo zweifellos, wie bad Verufungsgeridht
angunehmen fdeint, muB aber dodh in {lbereinftimmung mit diejem
angenommen werben. €3 Hanbelt fih swar um eine Formvorfdrijt,
unb baf Juftinian bei leptwilligen BVerfiigungen bad Unierfreugen
ber Unterfdrift nidjt unbedingt gleichachtet, ergiebt §ih fdon baraus,
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baf in foldem Falle bad vegelmifige Privatteftament bie Juziehung
eined octavus subscriptor erforbert. Bu beriidfichtigen ijt jebod), baf
bie divisio parentum im iibrigen gang formlo3 ift, baher die Unnahme
naGe liegt, daf bie Unterfdrift nur die Emitlihleit bes Willens und
die Bolenbung dez Beabfichtigten fidhern follte, fowie baf bier im
Falle ber Sdjreibendunfibigleit ein Erfap fiir die Unterfdrift, etrva
bie Buziehung eines subscriptor, nidht gemannt ift. Yud) bas in
Seuffert’s Ardhiv Vb, 26 Nr. 250 bie unierfrenzte divisio parentum
fitr ungiiltig erfldvende Urteil bed Dbergeridites LWolfenbiittel viirde
anfdjeinend bdie Glltigleit anerfannt Baben, wenn bie Edjtheit be2
Pandzeihens und ferner feftgeftanden hitte, ba bem Erblafier ber
Qnfaft befannt gemadit war. Jm jeht vorliegenden Fale war nun
ber . 9. nidyt {dreibensuntundig, fondern fonute nady feiner bem
Notar abgegebenen Crildrung nur wegen Bebens der Hinbe nidt
{chreiben, &3 liegt alfp Yein Grund vor, 3u beymweifeln, daf er ben
QnBalt ber Urfunbe gefannt Habe; bie Echtheit aber ber Unterfreuzung
with durd) bie notarielle Beglaubigung fejigeftellt. Dafi bie lnter-
hrewjung twenigftend in foldjen Fillen gemiige, ift baber umfomebhr
angunefmen, al8 font folche Perfonen eine divisio parentum iiberhaupt
nitht ervidyten fonnten, da die Bugiehung eined subseriptor im Gefepe
nidgt zugelaffen, aljo deffen Unter|dhrift gleichmertiy su halten be-
venflich ift.” ... :



