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36. 1. Qi nad gemeinem Redte jede privatreditlide Paftung bdes
Staates aud einer MAndiibung von Hofeitdredyten andgefdlofien?
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2, QJmwieweit ift nady L. 15 §10. 1. 24 pr. Dig. de damno inf.

39, 2 in Bejiehung auf ffentlide Strafien und anbdere loca publica

der Unjprnd) anf Befiellung ciner damni infecti cantio aus-
aejdlofien?

3. Bedeutung der in 1. 24 § 8 Dig. de dammo inf, 39, 2

gefesten Einjdyranfung der Haftnng aud cimer damni infecti cauntio,

VI Givilfenat. Urt, v. 24, Juni 1885 i. ©. be3 bremijdhen
Staates (Befl.) w. B, (KL) Rep. VI 119/95,

I Sanbgericht Bremen.
II. Dbelanbedgericht Hamburg,

Der bremijde Staat war durd) ein nady § 276 C.L.D. erlajjenes
Bwifdjenurteil "bes Landgerichtes fiir fdulbig erflirt worden, bem
RKldger den Schaben zu erfepen, ber in feinem Hauje WM.-Strafe Nr. 41
badburd) entftanben fei, baB das im Sommer 1892 beim Sdlemmen
per ®.-Strage vergoflene MWaffer ein Saden und Reifen ber Waunern

“unb anberer Teile feined Houfes verurfadht habe. RNadbem er Hier-
gegen ofne Erfolg Berufung erfoben hatte, ift aud) feine Revifion
vom Reidjzqerichte juriidgemwiefen worben, aus folgenden

®ritnben:

«Der Sdabe, zu beffen Criate der verflagte Staat Bremen dem
Rliger burd) die Nrteile der beiden Vorinftangen fiir verpflichtet er-
flact ift, ift, wie bad Oberlanbesgeridit in unangreifbarer MWeife
thatfadlicy feftaeftellt Hat, anm bem Haufe bes RKibgers burd) bdie
©dlemmungen verurfact, welde zum Swede ber Befeftigung bes
vom Bellagien neben dem Grunbditiide bed Rldger3 new angelegten
Strafenbammes ber &.-Strafe vorgenommen worben finb. Den
Redytdgrund fitr die Criappflidyt des Betlagten Hat dag Berufungs-
geridit in ber Gefepesbeftimmung de3 bremifhen Drbee(d3 95 vom
Jabre 1433 gefunben, wonad) jeder Bauende verpfliditet fei, bdem
©dyaben, bder bei feiner Bouaudfilhrung durdy Einwirlung auf dad
Radbargrunbdititd diefem entfiehen modjte, jedenfol3 fo weit 8 im
Bereidie ved angemefjenerveiie Migliden {idh thun laffe, durd) ywed.
entfpredjende Mafregeln vorjubeugen. Vaf Bier joide Mapregeln,
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burd) welde trog des Strafenbaues bie Befdhibiqung bdes DHaufes
de3 Rfdgers verhindert worben wire, miglid) gewefen fein wiirben,
ift wieberum vom Dberlandedgeridite ohne progefjualen Beritof tHhat-
fadlid) feftgeftelt.

Der Beflagte hat nun feine Anfedhtung bes vorigen Urteiles
Bauptiachlid) darauf geftiipt, baf mit Unredjt dad Berufung3geridyt
privatredtlidhe Bor{dyriften hier deghald flir antvendbar ertlirt Habe,
weil ber Bellagte fich bei Unlegung der neuen Strafe nidit i Wus-
itbung einer offentlidrechilihen Funition befunben BHhabe. Dffenbar
Dat fidy damit der Bellagte auf den Standpuntt geftelt, von weldjem
aud bad Qanbgeridt fein Urteil in bdiefer Sache begriindet Hatte:
baf e nimlid vor ellem barauf anfomme, 0b jene Unlegung fiir ben
Betlagten eine ,Regierungshanblung” gewelen fei, die er fraft ber ihm
eigenen difentlidrechtlichen Gerwalt vorgenommen Hhabe, ba er in diefem
malle fiix jidlidie Folgen jener Handlung nidt haften wiirbe. Diefer
Audgangspuntt ded Urteiled erfter Jnftang ift jedod) ein verfeflter;
wie Denn audh die bort dagu angefithrien Enticheibungen ausd Seuffert
(Hrdhiv Bb. 87 Nr. 224) und bden Entjdeidbungen des Reihdgeridies
in Civilfadyen (Bd. 11 &, 207 f].) dburdjaud nidht paffen. Cin Sas,
baf ber Staat fiiv die {dhadlidhen Folgen von ,NRegierungshandlungen”
Privatperfonen fiberhaupt nidit hafte, eriftiert im gemeinen beutfchen
Redyte gar nicht. €8 fommt bielmehr nur derauf an, ob nady den
allgemeinen privatreditlien Mormen gegebenen Falles bie Haftung
bed Staated begriinbet fein rviirbe: fobald fidh bie Sadje fo verhilt,
fo ift ber Gtaat nidt ohne iweiteres beshald frei vom der Haftung,
weil eine ., Regierungshandlung”, eine usibung BHifentlidhrechtlicher
Hunftionen, it Frage flebt. IJm Grumde ijt died auch der Stand-
puntt bed Dberlanvedgerichted, mag er vielleidht aud) nidht gony Har
fo begeichnet fein; insbefonbere Hat basfelbe gar nidt geleugnet, daf
ver Staat bei Unlegung einer neuen Strafe in feiner Hffentlichredit-
ligen Eigenidjaft banbdele. . . . .

Rechtlie Bebenfen Tonnten fid) gegen bdie angefochtene Ent-
fdheibung, ba die barin bon bem bremifden rbeel 95 gemadjte Un-
wendung afd folde wegen Jrrevifibifitat Diefes Gejeged ber Nady-
pritfung bed Reich8geridites entjoqen ift, Bichftens bdann erheben,
wenn ber bier fraglide Unjprudy nidht au Demjenigen gehorie, auf
welde fidy der vom gemeinen Rechte mittels der Veftimmungen iiber
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damni infecti cautio gemdfrte Rechtdfdup erftreden wiirbe. Denn
bie praftifde Bedbeutung jemed Drdeeld 95, wie fein Jnhalt in biefer
Gadie vom Oberlandbeggeridte beftimmt worben ift, im Bergleiche
gum gemeinen Recdhte laft fidy, allerbingd unfer Borbehalt nédberer
Abgrenzung, dod) im allgemeinen aud) babin faffen, baf 3 fiir den
Fall einer neuen Unloge ober eines Baued (eined , opus*) bem Grund-
ftidgnadbarn ofne weitered diejenigen Rechte gewdhre, welde er nad
gemeinem Redte erft durd) geridtlidhes Berlangen einer dammi
infecti cantio, bezw. burd) Beftellung einer jolden erlangen iwiirde.
Qn biefem Sinne Bat fid aud) 3. B. das vormalige Dberappellations:
geridht zu Lithed in bemjenigen Crlenntniffe, weldes Hier in ben
Urteilen ber Borinflangen ald Préijuditat in Begug genommen
worden ift, )

pgl. Stabtlinber u. Lafujen, Saommlung ber Entideibungs-

griinbe e Dber-UAppellations - Beridites ju Liibed in bremifden

Sivil-Redtdfadgen ©. 51 g,
auggedriidt. Offenbar fiegt e baber fehr nafe, bad Bier fraglidhe
gejeplide Redjt bed Grunditiidenadbars im eingelnen dod aud
fitr Bremen auf Srund der furzen, auf Eingelheiten nidit eingehenben
Beftimmung bed Ordeeld 85 nidyt weiter audzudehnen, ald jener nad
gemeinem Redjte mittel8 einer dammi infecti cautio Unfpriidge er-
langen fBnmte, ... Jnbeffen famn biefer Punlt .. . unentfdjieden
bleiben, weil aud) vom Standpuntte bes Redjtes ber damni infecti
r cautio qus, Bet e¢inmal gegebener bmweidung in Betreff ber Gr-
forberfidyleit cine$ vorgdngigen RautionSverfangend iiberhaupt, im
itbrigen bie’ Entjdeibung bes Dberlandesgeridytes fid) als geredhtfertiat
barftet.

Bunddft mdge in diefer Pinfidt fiber ben vom Betlagten Hervor-
gehobenen Umftand, daf bad Berufungsdgeridht nidht ein fiir ben frag-
lidgen Sdaden urfadhliched Berfdulben irgend eimer Dbeftimmien al3
Willendorgane Hed Betlagten in Betradit fommenden Perfon feft-
geftellt Bat, folgenbe bemerft fein. Jn L 24 § 8 Dig. de dammo
inf. 39, 2 ijt jwar audgefprodjen, aud ber damni infecti cantio werbe
nidgt fir einen {dlechthin unaboendbaren Schabden (,damnom, cui
nulla ope occurri poterit”) gehaftet; e3 ift aber jdhon bad fraglid,
ob nicht bei einmem opus in biefem Sinne jeber Schade fiir ab-
wenbbar ‘gelten muf, da man ihn ja jebenfalls burd) vdllige Untey-
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lafjung ber Ausfiihrung bed Werles abwenbden fonnte (fo im Ergebd-
niffe Windfdeid, Pandeltenredit Bd. 2 [7. Uufl.] § 460 Unm. 4
©. 658). Nun fat freili} gerabe in Anfebung bed bremifdyen
Orbeels 95 bad Dberlanbesgeridht die Frage offen gelafjen, ob das-
jelbe jeben bem Radbarn jhibdliden Bau iberhoupt verbicte, alfo fiir
jeben burd) einen Bau jenem entftanbenen Sdhaben den Bauenden
obne mweitere3 erfappflidhtia made, und at nur bad ald fider hin-
geftellt, Daf bad Gefes ben Bauenden jedenfalld verpflidhte, o weit
8 trop bed Baunes miglid fei, durd) wedmdipige Mafregeln jeber
Bejdabigung des RNadbargrundftiided vorzubeugen. Da mm dasd
Berufungsgeridit audy feftgefiellt Hat, baB fjoldje Tafregeln Bier
mbglid) gemefen miren, fo ift jedenfall3 audy vom Standpunite bes
Rechted ber damnmi infecti cautio aud bdie Entideibung in biefer Be-
ichung geredjtfertigt, felbft wenm man der L 24 § 8 cit. aud) bei
ginem opus eine befonbere praftifche Bebeutung beimeffen wollte;
perm jebenfalld wiirbe ed bann gemiigen, baf ber Schabe obieltip
nidht unabwendbar ift, da aud) nad) bdem Redle der damni infecti
cautio bem Raventen nidjt etwa pofitiv ein Berfdulben nadgemwiefen
su wwerben braudht,

pgl. 1. 18 § 4 Dig. de damno inf, 89, 2,
fonbernt er Bocdhftend bad Medit Bat, fid burd) ben Nadpweis bder
Unabwendbarleit bed Sdiabens ju befreien.

Bgl. Burdhard, Die cautio damni infec &. 136. 139, und

Bring, Panbdelten 2. Anfl. Bb. 1 § 172 &. 672 ‘

Houptfidlidy aber ift nody zu erdrtern, ob nicht gerade bem

Rechte ber damni infecti cautio gegenifber ber Staat bei Unlegung
einer Difentliden Strafe bennod) eine WLusnahmeftelung n Unjprud)
" au nebmen Bat, nad) 1. 15 § 10. 1. 24 pr. Dig. de damno inf. 89, 2,
Die Geltung biefer Stellen fiir bad beutige Redt ift freilid) bejtritten.

Bgl. Windfgeid, a. a. O. § 460 Anm. 8 &. 659, und Bring,

o a 0. § 172 &, 672.
Nidht begweifelt ift fie vom vormaligen Dbertribumale ju Stuttgart,

vgl. Seuffert, Ardiv Bb. 24 Nr. 37,
weldjes ben Unfprud) ouf damni infeeti cautio fiir tmmer bann aus-
gelchlofien extlirt Bat, ,wenn €8 fidy um Bffentlide Werfe und An-
(agent Hanbelt, weldhe von Staats wegen erriditet orden {ind*; ebenfo-
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wenig vbom vormaligen Oberappellationdgeridite s Raffel, nady ber
Angabe bei Defie, Metsverhiltniffe zwifden Grunditiksnadbarn
2. Aufl. ©. 886. Dagegen wird bdie heutige Anmendbarteit geleugnet
pon Bimmermann (in ber Beitfdrift fir Cioilred)t und Proged,
RN. F. Bb. 12 G. 100 fig. 103 flg.), von Hejfe (. a. O. ©. 389 flg.)
und von Burdfard (o o O. &. 662 fig.), ferner bom vormaligen
Pbergeridjte ju Wolfenbiittel (bei Seuffert, Ardio VWo. 81 Nr. 41)
und bem &inne nad) wohl aud) vom vormaligen Dberappelations-
geridte ju Roftod (ebendba Bb. 22 MNr. 144), und Fwar meiftens bez-
wegen, tweil ber Grund fener romifhen BVoridrift nur in ber Uus-
fdilieBung be3 Medjtdrweges gegen ben Staat, bezm. ben Fidfug
Beftanben Gabe, biefer Grund aber nad) bdem Heutigen bifentlichen
Redhte weggefallen fei. Jebodg ift die Annahme, daf im juftiniani-
jdhen Redite ber Redytsweg gegen dem Fistus iberhaupt ausaejdlofien
gemwejen fei, ned) dem ganzen iibrigen Jnhalte bed Corpus juris eivilis
villig grundlod. Danad) unterlog vielmehr ber Fidtud ver Regel
nad) bem allgemeinen Privatredite, wenn and) mit vielen, iibrigens
genau beftimmten, Privilegien, und fonnte im Wege des Civilprozefies
verflagt werben.  Subem witvbe jener Grund oud) unerfldrt laffen,
warum benn aud) von einer Semeinbde, bie dbod) jebenfolld im all-
gemeinen an ber Befonberen Rechidftellung bed Staated Teinen Teil
Bat (bgl. L. 16 Dig. de V. 8. 50, 16), wegen eined vom bdiefer auf
eiviem ifrer Buftnbigfeit unterliegenben locus publicus unternommenen
Wertes feine damni infecti cauntio Gitte verlangt werben Wnnen; was
bod) meiftens, und zwar mit Redit, al8 im Sinne jener Stellen liegend
angefehen witd. Der wahre Sadjverhalt ift vielmehr der, baf jene
Stellen fiberhaupt nur von einem quf einem locus publicus im engeren
Sinne, D. . auf einem bem Gemeingebrauche bienenden, von der gu-
ftanbigen Behorbe (publice) unternommenen Werle {prechen und joldem
gegenitber finguldrerweife bden Unfprudy auf damni infeci cautio
audjchlieen. Bet biefer Sadylage gewdhrt nun allerbingd einerfeits
bad pofitive Redit gar Feinen Unbalt bafiir, dap ber fraglide Redis-
faf eutyutage gemeinvedilidy feine Geltung mefhr haben follte; anberer-
feitd ergiebt fid) aber aud), bah er fiir ben vorliegenden Fall bebeu-
tung8log ift. Denn Bier ift nidht auf ober an einer jdjon beftehenben
offentliden Strafe ein Wert unternommen, jondern auf eimem im
gewbhnlicen Privateigentume bed Bremifdien Staates {tehenbden Grun-
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ftiide find Arbeiten audgefilhrt, mittel3 weldjer eine difentliGe Strafe
erft Bergeftellt werben fofl. Iibrigens Bat bag Reichdgericht aud
bereitd nad) gemeinem Redite gegen den preuBifden Fidtus einen Un-
fprid) auf damni infecti cautio wegen Grhdfhung und fonftiger Ber-
dnberung eines Cifenbahndamumes, der ebenfalld nidyt etwa dem Ge-
meingebraude bient, fondern, mag aud) ber Staat Unternefmer fein,
im gewdhnlidien Privateigentume fteht, unbedentlich jugelafjen.
Bgl. Entfd). bes R.G.'8 in Civil], Bd. 30 &. 115flg.“ . ..



