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38. ©tebt bem Ceffionar, ber die abgetretene Forberung nady Nb-
lanf ber Berfallzeit nidyt fofort beigetrieben hat, ein Anfprudy gegen
pen Gedenten auf Gewidhrleiftung flic die Siderheit andy dbaun nidt
© a1, wenn ber Sdulbner {don jur Beit der Ceffion oder ju dem fiir
dbic Bablung bed Cebdenten jomjt mafgebenden Reitpuntte jahlungs:
unfiihig gewefen ift?
ALR L 11 §§ 481, 434. 436,

IV. Givilfenat. Urt b, 7. Jonuar 1895 i &, C. (RL) w. £. (Bell.)
Fep. IV, 259/94.
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I Lanbgericht Riffa.
II. Oberlanbedgeridt Bofen.

Die IN.’{den Cheleute Hatlen am 21, Juli 1881 zur DVedung
einer Raufgelbforderung von bem Bellagten, threm Sduldner, ein auf
ben Namen desdfelben lautenhed Quittungsbudy ber Spar- und Wed)fel-
barlefhnataffe su @. itber 429430 o4 an Bahlungsftatt erhalten.
Dasgfelbe Bud) gaben fie bemnadyft su gleidem Bmwede bem Rdger
an Sablungsftatt. Der RKidger Hinbigte der RKaffe das Buthaben
sum 21. Dftober 1881, empfing aber am Berfalltage feine Jablung.
@rft am 3. Rovember 1891 jeblte die Rafje 2000 . Die barauf
nady mebreren Woden vor dem RKldger unternommenen BVerfudje, den
Reft der Forberung beigutreiben, waren erfolglod, ba ither bag Ber-
mbgen der Raffe ba3 Konfursverfahren erdfinet wurbe. Der Rldger
Sat auf Grund einer Ceffion der Mjdhen Cheleute, durd) bdie diefe
ihm iGre UAnjpriiche gegen ben Bellagten auf Gewdhrleiftung abge-
treten Baben, ben lepteren wegen bed Uusfalles von 228450 o in
Unfpried) genommen, indem er geltend gemadht Hot, baB die Raffe
jdon am 21. Ditober 1891 jahlungdunfdbig gewefen fei, und baf
bie M. jhen Ehelemte bad Spartaffenbuch evft angenommen BHatten,
nachbem ihnen von bem Betlagten erflirt wdre, fie braudyten feine WAngit
su Baben, er garvantiere ifnen bafilr, daf fie widytd verlieren wiirben,
Beide Jnftanyridhter Haben abweifend erfannt. Dos Reidysgericht
Bat auf bie Revifion bed RKldgers dad Berufungdurteil aufgehoben.

Wud ben Sriinben: . _

... »Bon ben Grundjdgen iiber die Seffion audgehend, Hat ber
Berufunadridter angenommen, baf der Beflagte nad} ben §§ 430 fig.
ALR. L 11 an fig jur Leiftung der Gewdhr fiir die Siderheit ber
abgetretenen {Forberung verpflichtet jein wiirde. €r Hat jebod) biefe
Berpflidhtung fiir ansgefdhlofien eraditet, weil die IM.’JdGen Ehefeute,
beiehentlid) ber Rldger, an den fie bie abgetreiene Forberung iweiter
begeben Baben, unb beffen Handlungen und Unterlaffungen fie gegen
fidh gelten faffen miiffen, ber Boridrift ded § 434 a. 2. 8, jumwiber,
ohne fid in diejer Pinfidyt bed Cinverftindnifies bes Beflagten s
vergemifjern, e uniferlafjen Gaben, die Forderung nady Ublauf der

. Berfallzeit jofort von ber Sculdnerin betzutreiben.

Diefer Annahme liegt die jutreffende Wntfaflung zu Srunbde: 3

fei nach den Umftinben bed eingelnen Falled zu beurteilen, ob ber
€. b RB. Entfd. in Gioill. XXXV, il
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Geffionar bie Forberung, wie ber § 484 verlange, jofort nad) ber
Filigleit beigetrieben habe; unter bem WAusbrude ,fofort” fei ein
tempus modicum zu verfteben, deffen Linge nady billigem Ermefjen
unter Berlidfidtigung der obmaltenden limitinde zu beftimmen fei;
ver Ceffionar werbe baher nicht jdon dann feinen Megref an ben
Gebenten veclieren, wenn er nidyt. unmittelbar nad) der fFalligleit bex
TGorberung bie Klage anftrenge, wohl aber bamm, wenn er bie unper-
siiglide Veitreibung unterlafie, obwobhl die Umftdnde fie erforberten.
Nad ber Wusfitfrung ded Berufungdriditers habem folde Umitinde
hier vorgelegen: bie ©Sperfafie habe bei Ublauf ber Kiinbigungs-
frift am 21, Ditober 1891 nidyt gegahlt, jondbern exft am 8. November
1891 eine Ub|dhlagssahlung geleifiet; erft am 27. November, alfo
volle fiinf Wodjen nady der Falligleit der Forberung, Babe der KRidger
bie erjten geridhtlichen Sdjritte aur Beitveibung gethan; bierin fei
aber eine Saumnis ded RKldgers su finben. . . . Unerbeblid) fei — {o
Bat ber Berufungdrichier weiter audgefilhrt — bdie Behauptung bes
Rldgers, ber Bellagte Habe ben T.jchen Eheleuten bei Hingabe ded
Sparlaffenbuches erflirt, fie braudjten Ieine Ungft su Haben, er
gatantiere ihnen bafiiv, baf fie niditd verlieven wilrben; bierin wiirde
swar bie Grdrung zu finden jein, bdafilr einftehen zu wollen, bab
bie Forberung aud) nod) zur Beit ber Faligleit eingichbar fein twerde,
nidjt aber bie Erfldrung, die M.jden Cheleute von ihrer gejeplichen
Berpflichtung, bie Forberung jofort nad) der Fdlligleit beizutreiben,
su entbinben. Enbdlidy hat der Berufungdrichter audy bie Behauptung
beg Rligers, bah bie RKaffe jhon am 21. Dltober 1881 zahlung3-
unfibig gewefen fei, filr unerbeblidh) erachtet, weil ber § 434 nidyt
ben Nadymweid, daf bie Uneinzichbarfeit ber Forberung in einem ur-
jadligen Bufammenhange mit ber Siumnid {tebe, erforbere, fonbern
ven Berluft bed Regrefied jhledithin an die Sdumnis bed Ceffionars
tniipfe. - ' .
Die Revifion hat die Feftftellung bemdngelt, dah bem RKliger
binfidtlih) Der Beitveibung der Forberung eime Sdumnid jur Laft
falle. Der Ungriff ridtet fid in unzuldffiger Weife gegen bdie that-
fidlife LVeurteilung bed Inflanzgeridted, bdie fid) in einer Nady-
pritfung in ber Mevifionsinftans entzieht.

Ferner ift geritgt worben: die reditliche Bebeutung der arantie-
fibernafme fei nidyt erdirtert, obgleidy eine folche Crirterung geboten
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gewefenr todve. . . . Aud) biefem UAngriffe fann ein Grfolg nidht ge-
geben mwerben. Der Berufungdriditer hat die betreffende Ertldrung,
bie ber Beflagte nadh ber Behauvtung bed Rldgers bei Hingabe bes
Gpartafienbuded den M.'jden Eheleuten abgegeben Bat, gemiirdigt,
fte aber (ifre Feitftellung vorausgefest) nidht ald Biicgfdafis-
fibernafme, fonbern babin aufgefalt, bak ber Bellagte durd) fie
nur eine teitergehende, al8 bie durd) dad Gefep begrenzte Bewabhr-
Teiftung8pflidht itbernommen, fid nimlic) verhindlid) gemadyt Habe,
nidht nur fiir die Siderheit ber Forberung zur Beit ber Ceffion
(§ 431 A.LN. L 11), fondern aud fitr jolde zur Beit der Fallig-
teit ber Forberung eimjuftehen. Diefe uffafjung it rechtlich nicht
s beanftanbern. . . .

Wenn aber bie Crildrung bed Bellagten in jenem Sinne auf-
gufafien ift, fo erjdjeint bie weitere Annafhme bed BVerufungsridhters,
bafp die Behauptung bed Rldgers, die Kajfe fei fdhon am 21. Oltober
1801 zablungsunfibia gewefen, unerheblich fei, nidpt gevedhtfertigt.
@3 ift gwar ridtg, baf dber § 434 a. a. O. zu feiner Unwenbdung
nidit ben Nadyweid erforbert, bap bie Uneingiehbarteit der abgetretenen
Hotberung in einem urfadliden Sujammenbange mit der Sdumnis
bed Ceffionarad Binfidtlidy der Beitreibung geftanben habe. Daraus
folgt aber nidyt, dak der Ceffionar nidt zur Ubmendung bded Wer- -
Tufted bed Megrefles gegen ben Cedenten ju dbem Nadjweife ju verftatten
fei, baf ber Schulbmer su der entidieidenden Beit, alfo sur Beit der
Qeffion ober ju bem vertragdmifig anbermeit feftgefesten Seitpunite,
{don zebhlungdunfihig gewefen fei, und bdedhalb ein Borgehen gegen
ihn im Sinne be3 § 434 zur Beitreibung ber Forberung nidt ge-
fiihrt Haben, ein joldied Borgehen mithin zwedlos gewefen fein wilrde.
Die Berpflidstung bed Cebenten zur Leiftung ber Gewdhe in Anfehung
ber Sidjerheit ift beqriindet, wenn bie abgetretene Forberung fdjon
it ber Bezeidhneten Beit nidit mehr fider gewefen ift. Diefer Grunbd.
fag Bat in ber Borfdyrift ded § 436 a. a. L., beren Unwendung nidyt
auf ben bort vorgefebenen {peziellen Fall, baf ber Shuldbner bid zum
Berfalltage ober bid zum Ublaufe ber Nimdigungdfrift in Konfurz
verfillt, etnzufdrinfen ift, Uusdbrud gefunden. Dem Ceffionar ift
baber jener Nadweid sur Begriindung feined MRegrefjes gegen ben
Cedentent midht zu verfdliefen. JIn foldem Sinne Hat {id) dbad preu-
piidhe DObertribunal wieberholt, indbefonbere in ben in Striethorft’s

11*
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Wrdjiv Bb. 18 &. 89, Bb. 18 €. 10, Bb. 80 S. 165 mitgeteilten
Urteilen audgefprochen. IMit biefen Entideibungen {teht bad Urteil
besfelben Greriditshofed vom 23. Dftober 1862,

vgl. Gniidy. ded bertribunald Bb. 50 &. 134,
nidit im Wiberfpruche; bort fehlte €& an einer audreichenden that-
jadylichen @rundlage jur Fibrung ded fraglichen Nadiweifes. Das-
felbe gilt von bem Medptéfalle, um deffen Entidheibung e8 fi in
bem Urteile e jept erfennenden Senated bed Meididgeridites in
Gadjen v. §. wiber K. vom 4./11. Juli 1887 (Rep. 1V. 63/87) ge-
hanbelt bat.

Byl aud) Dernburg, Preupiides Privatredt Bo. 2 § 84; Forfters

@ccing, Theorie und Pragis Bb. 1 § 99; Kody, [bergang der

Forderungdrechte ©. 220,

Das angefodjtene Urteil berubt jonad) auf einer BVerlepung bes

§ 434 ALR. I 11. Dasfelbe war baber aufzubeben”. . ..



