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63. Qft gegen den in den §§ 1123 flg. ALK, L 11 bem veravmtcn

Sdyenter gegebenen NAnfprud) auf eine jdhrlide Rente von jedrd vom

Hundert ves Werted der gejdjentien Sadye dic Eiurede der Wufreds-
nung anf ®rund ded § 366 LN, 1. 16 andge{dlofien?

IV. Civilfenat. Urt. b, 20, Mai 1895 i, &. Reidhamilitirvfistus
(RL) . v. G (Betl) Fep. IV, 420/95.

I Yanbgeridt I Berlin.
II. Sommtergeridyt bafelbfi,

Durd) BVertrag vom 23, Dltober 1871 Hat ber Beflagte bdas
sum Baue ber Centralfabettenanftalt in Grof-Lidyterfelde erforder-
lide Land bem Rliger geidentt, audy im JInterefie der su ervidytenden
Unjtalt eine Reibe von Leiftungen jdenfungdweife iibernommen. Der
Beflagte geriet fpiter in Bermobgensdverfall und erhob Unjprud) auf
bie dem verarmten Scenfer nad) § 1123 LR, L 11 zuftehende
jabriide Kompetens von fed)3 vom Dunbdert bes Werted bdesd Gegen-
ftanbed ber Sdentung. Der gegenwirtige Kldger wurde aud) redits-
friftig verurteilt, bem gegenivdrtigen Betlagten eine jahrliche Rente
von 4587178 o ju jablen. Ju ben Redhtafireitigleiten ifiber den
Anfprudy auf die Kompeteny Bbat ber RKldger gegen ben Beflagten
polftredbare Anfpriihe auf Crftattung von Koften erfritten zum
Betrage 1, von 10617,88 o, 2, von 1484 o#, 8. von 2342,85 oA
Der Kldger Hat verlangt, sur Aufredynmung bed Betraged diejer Koften-
forberungen gegen den Unfprud) auf bie Rente zugelafjen zu twerben,
und bemgemdf Rlage erhoben. Sein Untrag gebt dabin, ben Be-
fagten au verurteilen, anguerfenmen, baff er (RMdger) betedhtigt fei,
gegen bie Forberung bded Bellogten auf die Rente bie RKoftenfor-
forberungen im Betrage von zufammen 14454,73 o aufjuredynen,
und baf bie Forberung bes BVetlagten auf Sahlung der Rente in
Hibe von 1445418 oF erlofden fei. Der Bellagte hat bdie Felt-
ftellungstiage al3 umpuldffiy barzuftelen und audzufiibren gefucht,
baf dbie Kompeten; ded § 1123 A.LN. I 11 die redytlidge Natur von
Unterfaltdgelbern Habe, alfo nad) § 366 ALR. L 18 eine Uuf-
redyming nidjt frattfinde. Die Feftftelungstioge ift swar von beiden |
QJnftangridhtern fiix an fid) juliific erachtet, aber auf Grund bes

§ 366 .2.R. L 16 al3 unbegriindet abgewiefen worben. Das NReichs-
16*
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geridit ot anf die Revifion beg RKldgers bas Berufungsurteil auf-
gehoben und nad) bem RKlagantrage erfannt.
Gritnbde:
,Sad Gefet bezeihnet bem bem verarmten Scjenfer in ben
§§ 1123 flg. LLR. L. 11 gegebenen Anjprud) auf eine jihrlicdhe Rente
pon fed)3 vom Hundert ber gefhenfien Summe ober bes Werted der
gefhentien Sadie al3 eine Sompetenz. Damit bat der Aniprud) eine
Bezeichnung erhalten, nad) tweldjer ber in ber gelepeberifhen Ge-
ftaltung De8 Unjprudped zu erfennende Reditsgedante auf bdas bem
Sdjenfer gegeniiber der Rlage auf Erfiillung bed Scdenfungsver-
trages im romijdhen Redyte gegebene bemeficium competentise Furiid-
gufiibren ift. Diefe Redtewobhlthat, mit der fih ber Schenter gegen-
iiber ber Sdenfungsforberung barauf berufen fann, baf iGm der
Befchentte laffen mii{fe, a3 ihm um Leben nbtig fei, wurbe von
gemeinvechtlichen Prattifern,
vgl. 8auterbady, Coll. Pand. 89. 5 § 39; Sdilter, Exerc ad
Pand. 39.5 § 22,
31t einem RIagcrecbte auf Ulimente ermeitert. Ausd bem Klagerechte
euf Gewdbrung bon Wlimenten madjten bie Rebaltoren e preu-
piichen Allgemeinen Ranbredites den in ben § 1123 flg. a. a. .
niher beftimmten Anfprud) auf eine jihilide Rente von fechs vom
Dunbert bed Ferted ber Scdjentung. Died lanbredtliche Llageredit
ift alio redtgeidhiditlich auf einen Urfprung zuriidyufithren, vermige
beffen es emem dhnlidhen Medytzgedanten feine Eniftehung verdantt,
wie bad romijredtlihe beneficium competentiae bed Sdenters unbd
bie pon einigen Qemeinvedjtlidhen Pralftifern eingefiihrte Hltmenten-
Hage bes Gd]enfetﬁ Der fraglide Urfprung bed Rlageredites Bat
niht bloB in ber Bezeidmung ded Anfprudes auf bdie fehs vom
Hunbert ald eciner Qompeteny Huddrud gefunben WYud) bie Be-
ftimmungen in ben §§ 1126—1127 a. a. ., in benen ber Fell vor-
gefeben ift, baf ber Befdentte felbft in Umfiénde geraten ift, unter
benen bie Gewdbrung der fed)s vom Hunbert die Folge Jaben wiirbe,
bag er fidh und feiner Familie ben nbtigen Unterhalt entziehen miifite,
und bie in Denfelben Paragrapben entBaltenen Rechiddbe, weldye bie
Befugnis bes Bejdyentien betreffen, dburd) Juriidgabe bes Gefthentes,
foreit bie gefdentte ©Sadie ober ibr Wert noch) bei dem Befdjentten
borhanben ift, fid von ber Berpflidtung sur Babhlung ber jdhrlidhen
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Hente von jechd vom Pundert i befreien, weifen auf den fraglidgen
Urfprung Bin. Jn fenen’ Beftimmungen wird die Erndhrung bes
Sdjenterd als Grund der Berpflidhtung bes Befdjentten, audy die
Gubjtany bes Gejdentes, joweit bad Gejdent ober fein Wert nod vor-
banden ift, herzugeben, Damit dbaraus bie fedhs vom Hunbert jahrlid
gezablt werben, Bingeftellt. Ebenfo wirh, wenn ber Bejdentte fidh
per Bahlung ber Rente von fecdh3 vom Hunbert dburdy Juriidgabe des
@efdented ober feined nody vorhanbenen Werted entidhlagen will, die
Crrihrung be3 Shenfers ald Berwendbungdymwed bded Gegenftanbes
ver Buriidgabe angegeben. Enblid) voirh aud) im § 1128 a. a. D.
fiir den Fall, DaB ber verarmte Sdjenfer an mehrere Perfonen zu
verjjiebenen Beiten Schentungen gemacit Hat, bie Ernithrung bes
Sdyenters alg ber Bwed begeidimet, nad) dem bie Verpflidhtung dex
vericyiebenen Gejdjentnehmer sur Heraudgabe der jeh2 vom Hunbert
fich bejtummen foll. .

Tropbem fann Dem fraglihen Anfprude auf bdie fedhs vom
Dundert die reditlihe MNatur von UnterBaltdgeldern im Sinne bes
§ 366 A.LM. L 16 nidyt beigeleqt werben. Die ben §§ 1088 —1168
ALR, L 11 beigegebenen Randbemerfungen, in Denen bad bem ber-
armten Schenfer in den §§ 1123 flg. gegebene Redjt al3 ein Redt jum
Biberrufe bexr Schenfung bezeichnet wirh, haben ywar weber int der einen
nody in Der anberen Ridhtung erfheblidhe Bebeutung, HAlein die Hedyt3-
einridjtung der jogenannten RKompetenz von jifrlich fedhé vom Hunbert
ift bon Den Redattoren bed Algemeinen Landrechted fp ausgefialtet
wotben, baB fie nur duBerlid an bad romifde beneficium
competentiae unbd bie barangd ing Leben gerufene Wli-
mentenflage fich) anfdlieft, wibhrend der inmeren Natur nad
eine anbere RedytBeincichtung ind3 Leben gerufen ifl. Jn dem fiir
bie DBeftimmung bed Betrages ber bdem Bellagten zugefprodjenen
jihrlihen Rente grundlegenben UUrteile bde3 Reihdgeridted vom
4./14. Mai 1891,

ogl. Gntjch. bes R.G.'3 in Civilj. Bb. 28 &. 203 fig,,
with iber bie reditlidhe Natur des Unfprudjed ausdgefiihrt, baf ber
Betrag der bem Schenfer gebiihrenben Rente fid nidt durd) bag
Unterhaltgbebiirfnis bes ®efdjentgebers in ber Art begremzt, baf bie
feds vom Hunbert nur bden Dhodjten Betvag ber Kompeteny bdar-
ftellen, alfo bei geringerem Bebiirfnifje eine geringere Renfe zuzu-
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fpredjen fel. Sn ben feh3 pom Hunbert fei vielmehr ba3 gefeplich
ein fiir allemal feftgeftellte Ptak Dded Unierhaltes gegeben. Died
Maf fei nicht dahin bejtimmt, dak mit ber Abhilfe, die ba3 Sefey
per Qage bes Gefdentgeberd verfHaffen wolle, nur ber Buftand ber
Diirftigteit befeitigt werben folle. Dad Gefep erflive vielmehr ben
Unfprud) euf bie feds8 vom Hunbert fiiv bdie Ubhilfe, bie Der Be-
jehentte in allen Falen dem in Wrmut geratenen Schenler gewdhren
folle, obne baf ¢8 eitere Unteridjeibungen mace. Die Udbfidt bdes
Oejegebers gebe bapin, durd) Have, nidyt mifverftindlidhe Rormen
ber riditerlichen Thatigleit den LWeg mbglidhft deutlid) vorzuzeidnen
und dem freten richterlichen Cumeffen moglidft wenig Raum zu ge-
wikren, auf die Sefabr hin, bak badburd) eine gewiffe Starrheit ber
RNormen Herbeigefiihrt werbe. Un diefer uffaffung ift gegenwirtig
bei nodmaliger Priifung ded Rechtdverhiliniffes feftgehalten worden.
9Bie aber im Streitfalle die Mitdfidht baranf, bdaf bie Hente von
feh vom Hunbert bas Unterholtgbediirfnis wefentlid) dberfteigt,
nidht bahin Bat fithren fonmen, bden Befrag ber fogenannten Kom-
peten auf bag Maf ded Unterbaltdbediirfniffed Herabzufehen, ebenfo
wittbe, wenn bdie Sadilage bie wdve, bdap bie Rente von fed)s
‘vom Hundert bas Unteraltdbediirfnid nidit zu beden vermddte,
wihrend ber Wert ber Schenfung eine Mlimenticrung bed vevarmten
Sdyenterd an fich mdglidh machen wiirbe, immer nur. bie Rente von
fechs vom Hunbdert, nid)t aber ein Hihever Alimentenbetrag geforbert
werben Tommen. iernad) Bat fich bie gefebgeberifdie Ausgeftaltung
ber Hedtdftellung bed vercvmten Sdjenfers im Hlgemeinen Lanb-
rechte von bem quf bad beneficium competentiae Hinausgefenben
redhtdgeididtlichen Urfprunge bed in Frage fiehenden RKlagerechies
pem Tefen nad) jo entfernt, ba bie Beftimmung im § 866 ALR. L. 18,
dbie bem UnterhaltBberechtigten Schup bagegen gewibren joll, dak hm
bie Gewihrung bded Unterhalted durch eine jur Anfredhnung geftellte
®egenforberung entzogen iwird, auf den ﬂtnfprucﬂ nicht jur An=
mwenbung fommen fann.

Sn bem reidsgeriditlichen Urteile vom 4./14, SJ?m 1891 wirh
allerbings nod) ausgefiifrt, baf bie in Frage ftehende Unwenbung
bed § 1128 a. a. ., and) wenn fie babin filhre, bag in bem Streit-
falle bie Stompetenz ded § 1123 bad Mak bed Unterhaltdbeditriniffes
iiber{dyreite, boch mit dem rechtdgefchichtlichen Grunde bed Unfpruches
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fidh immerhin vereinigen laffe. Denn wenn eine Perfonlidhleit, deren
Bermibgenslage und Seidaftsbetried o8 gejtatte, eine Schenfung von
bem Umjange ber vorliegenden zu madjen, in Vermigensverfal gerate,
fo fei biefer Buftond aenberd jzu beurteilen, afs ber Buftand bder
Ditrftigleit einer Perfon, beren gefdidftlichem Wirfungsfreife immer
nur enge ®rengen gezogen gewefen feien. Hieran jdlieht fidg die
Grwdgung, baf der Buftand ber Diirftigleit jo lange befiehe, al3
ber Betreffende nidit imitanbe fei, fillige Forderungen zu tilgen.
Bal. Entfd. bez R.B.'3 in Civilj. Bb. 28 &. 205. 2086.

Aber biefe Ermigung fann, wenn fie audy geeiguet fein mag, bden
Yniprud) auf die fedhs vom Dunbdert, wie er dem gegenwdrtigen Be-
Hagten in bem Borprogefje zuerfamnt ift, nidt ol von aller Redts-
tonfequeng [oggeldft erjcheinen zu loffen, dody nidyt dabin fithren, bden
Unfprud) wie einen Ulimentenanfprud) unter die Weftimmung dez
§ 366 WLLR. I 16 gu flellen.

Jit aber ber Unjpruch bes Betlagten, gegen den der Kldger feine
vollftredbare Roftenforberung aufredynen wilf, fein WAlimentenanfprudy
im ©inne deg § 366 a. 0. ©., fo ergiebt fid) bie Buldfiigleit ber
Wufrednung. Damit rechtfertigt jidy bie Aufhebung bes Berufungs-
urteiled und bdie in der obigen Urteildformel ansdgefprodhene Ab-
dnderung e lanbgerichilidhen Urteiles.” . ..



