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64. 3Jft der Nedidweg diber die Frage zuldifig, ob ecin Sdriftjtid
al8 eine Hudfertigung su betradyten ift nnd daber dem Nusfertigungs-
' ftempel nnterlicgt?
@efepy, betr. die Criveiterung ded ReditSmweges, vom 24. Mai 1861
§11 (8.8. ©. 241).

IV. Civilfenat. Urt v, 81. Janur 1895 i. &. Udermirtifde Ritter-
fdaftabireftion (RL) w. Steuerfiztus (Vell.). Rep. IV. 248/95,

I, Ranbgeridit I Berdin.
. SRammergeridit dafelbit.

NAus den Griinden:
,Die im Streite befangenen Stempel find feitend der Stenex-
behirbe infolge vou Stempelrevifionen, welde bei ber Klagerin ftatt-
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gefunben Baben, fiir neun Duittungen, Lijdungsbewiligungen unbd
Entpfdndbungsertidrungen als usfertigungsftempel erforbert worben.
Die RKldgerin ftitpt den Unfprud) anf Buriidsahfung bed erforderten
und von ibr gesablten Stempelbetrages auf bie Bebauptung, daf bie
in Betradt fommenden Sdyriftftiide Yeine Ausfertigungen, b. §. Ber-
vielfiltigungen bon Driginalverhanblungen und Urfunden einer Be-
horde, fombern nur privatredtiidhe Crildrungen feien.

RNad) § 11 ded Gefesies bom 24, Mai 1861 itber die Eriveiterung
bes Mecdhtdweged ift diefer besitglidy ber Werpflidhtung sur Entridhtung
eine3 Wertdftempeld oder eined niGt nady bem Betrage ded Gegen-
jtanbes zu bemefjenben Bertragsjtempel8 geftattet. Dagegen ift bdie
Buldijfigleit bes RedhtBweges iiber bie Frage, ob jemand zur Bahlung
eined Yusfertigungsitempeld verpflichtet ift ober nidit, weber durd)
bag genannte nod) durd) ein anberes Sefes ausgefproden. €5 muf
haber beitglidy Ded Nusfertiqung3itempeld gemif § 78 ALR. IL 14
babei verbleiben, baB ber Redjtsweg ausgeidiofien ijt. {Fiir bdiefe
Unzuldffigteit bes Redjtdweged ift e3 belanglos, aus weldjem
Grunbe bie BVerpflidtung jur Sablung bed Husfertigungsftempels
behauptet ober vermeint wird, unb e3 unferliegt baber audy nidht
‘ber Ginwanb, baf bas betreffenbe Schriftftiict feine Ausfertigung
fei, ber geridtlihen. Prifung. Entfdjeibend ift vielmehr fiir bie
Begriindbung der Umpnldffigleit bed Rechidiveges lebiglih ber Um-
ftand, baf ber Stempel ol8 Ausfertigungsftempel erfor-
pert worben ift. Deshalb Baben im Streitfalle bie vorinftanz-
liden @Geridhte mit Redht angenomemen, bag ber Eﬂec’étsmeg aud-
geidyloffen ift.

Butrefiend wird mBEeinnberc vont bem Berufungdgeridhte aud)
audgefiibrt, daf ber eben erwibhuten WAnnabhme dad Urteil bes Reidhs-
getidhted vom 11. Januar 1883,

pgl. Entidh. bes R.G.'8 in Civil], Bb. 8 &. 255,
nidyt entgegenfteht. Die in fenem Falle der gericdhtlichen Pritfung
und Entideidung unterzogene Frage, ob ber Ceffionsftempel ald ein
Bertragsftempel im Sinne des § 11 des Gefepes vom 24 Mai 1861
anzufeBen ift, unterideidet fid) wefentlid) von ber gegemwirtiy vor-
liggenben Streitfrage. Denn 3 hanbelt fidh in dem gegemwirtigen
Halle nidt, wie in jenem frifheren, barum, ob bie in Betradit
tommenben Urfunben unter ben § 11 a. a. ©. fallen, fonbern um
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bie bavon verjdhiebene Frage, ob bie Erhebung eined unter bie Kate-
gorien bed § 11 nidgt gebhbrigen Stempels geredhifertigt ift.

LVerfehlt ijt audy die Begugnahme ber Mepifion auf bdas Urteil
bes IV. Civilfenates bes Reidhageridites in Sadjen &. w, §. Rep. IV.
444793 pom 28, Mai 1894. Denn wenn e3 in biefem Urieife fiir
aliffig evachtet worben ift, dbap der ald Wuflaffungsftempel erforderte
Betrag al8 WVertragaftempel aufred)t erhalten ift, {0 beriihrt bied
ven vorliegenden Fall, in weldem bder Fistnd bei der Erforderung
beg Stenipels al3 Nusfertigunasitempeld’ lediglid) fiehen geblieben
ift, itberbaupt nicht.

Die Revifion bermifit nod) eine Feftjtelung in bem angefodhtenen
Hrteife dariiber, ob bie Direltion ded neuen Branbenburgijden Kredit-
inftitutes, yoeldhe die Urfunben ausgeftellt Hat, ju ben bei der Tarif-
pofition ,Ausdfertigungen” Abf. 3 aufgefiihrien Behbrben, welden
eine ridhterliche oder polizeilihe Gewalt ober bie Bermaltung allge-
meiner Abgaben anverfrauf ift, u zébhlen, und ob ber Begriff einer
Ausfertigung nidt {hon dadburd) ausgefdyloffen ift, baf die Duittungen
und Entpfanbungen nicht an den Bittfteller, jonbern gu den Grumd-
aften ergangen find. Beibe Gefidhispuntte betreffen aber gerade die
Frage, 0b die im Streit befangenen Schriftftiide ald ftempelpflichtige
Ausfertigungen ongufefen find. Und bda nad) bem Borftehenden an-
genommen werben muf, dof iiber diefe Frage der Rechtdmweg ungu-
lafftg ift, fo eviibrigte fid) oucd) bie von ber Revifion vermifte
Heftitelung,

Yug biefen Griinben war die Revifion juriidzuweiten.”



