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113. Buldffigheit der Reftitutionsfloge gegen cin Bwifdjeunrteil im
Sinite ded § 276 C.P.O.; Boraub{cpung fiir dic Unweudung deg
§ 140 C.R.0.

VI. Givilfenat. Befdl v. 20, Mai 1895 i. &. K. (K1) w. &. (Bel.)
Befchro.-Rep. VL. 62/95.

1. YLanbgeridit Hamburg.
II. Dberfandedgeridt bafelbft.

Uus den Griindben:

#Die BWitwe N. Hat gegen ben Golbarbeiter €. Klage anf Ent-
fdidbigung twegen gebrodjenen &heverldbniffes erhoben. Berhanbelt
ift mur fiber ben Grund bed Unfprudies. - Bellagter wenbdete gegen
bie Rlage ein, Kldgerin habe aud) nad) Eingehung bes Verlbbnifjes
mit mefreren bon bemn Bellagten namfaft gemadhten - Pannern ben
Beifdlaf vollogen. Jm der Berifungdinftang Hat bag Dberlandes-
gericit auf ben von bem Betlagten ber Lidgerin Bieriiber jugefchobenen
€ib erfannt. TNad) Cintritt der Redtsfraft diefes Urteiled leiftete
Riigerin biefen Gib, worauf bdas Oberlanbesgericht durdi fein
Lauterungdurteil vom 20. Miics 1895 ben Beklagten fiir fdjuldig er-
flirte, Der Rldgerin fiir ben Brudy des Eheverfprediens eine Abfin-
bung ju 3ablen, beren Betrag der tweiteren BVerhandlung und Eni-
fdjeidbung porbehalten bleibe. Jn dem Bierauf jur Verhanbdlung iiber
ben Betrag von bdem Lanbgeridite anberanumten Termine (6. Aprif
1895) beantragte Beflagter, da er gegen bie Ridgerin’ in Begichung auf
jene Eibegletftung bei ber Staatsanmwaltidjaft Anzeige wegen WMeineides
ecftattet habe, bie Musfepung ber Verhandlung bis zur Erledigung
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%ed gegen fie eingeleiteten (Strafverfafrens (§ 140 CPD.). Das
Qanbgericht entfprad) diefem Untrage in der Erdgung, daf die von
bem Beflagten gegen die Ridgerin erhobene Bejdulbdiqung teineswegs
unbegriinbet, ber von bem Betlagten Bierfiir angetretene Veweis audy
nicht ausfidtalos erjdeine, und baf, falld burdy basd quf bie Anzeige
in ber That eingeleitete Ermittelungéverfahren die Bejdhulbigung fidh
beftitigte, ber Beflagte mittels ber Meftitutionsllage bie Wieberauf-
nabhme bed Berfahrens betreiben finnte. Unf Befdymerde der Klidgerin
fob bag Dberlandedgericht diefen Befdyluh auf und ordnete die Weiter-
perfandlung an, ba § 140 auf den borfiegenden Fall feine Unwen-
bung finbe, weil die Sumittelung, ob ber €id von der Rldgerin falid)
geleiftet fei, auf bie nach redjisfriftiger Sadlage allein nod) in Be-
radht fommende Gutfdeidung itber ble Hihe bed MWagerifden An-
jprudjes ofne Ginflup jei. Diergegen Hat ber Betlagte redhtzeitig und
oebnungdmifig bdie jofortige Beldjwerde emgelegt {§ 229 CPD.).
Derfelben ift ber Erioig zu verfogen.

6, wie bad Dberlanbezgericht annimmt, basg in dev Berufungs-
inftany ergangene Sduterungdurteil bie Medjtstraft bejdritten Hat, ift
aud ben Wtten nidst erfidhtlidh. Uud) wenn ed nod) nidt rechistriftio
fein jollte, Hnnte ber Vetlagte nidht etron auf ben in § 428 AL 2
C.P.0O. begeidhneten Weg, um den Bemweid bed Gegenteiled der burd
bie: Eibesleiftung erwicfenen Thatfade zu erbringen, verwiejen werben,
Denn da nad) ber Natur bed Reditdmittels der Revifion, weldyes
allein nody offen ftinbe, bie Beurteilung des Revifionsgerichtes barauf
bejdjrindt ift, ob eine Berlebung von Redytdnormen flattgefunben Hat,
fo tounte auf den Umiftand, baf bie Rligerin fich durd) Keiftung bes
ihr auferlegten Eibed einer Berlepung der Eidedpflidht Jhulbig ge-
mact Babe, bie Revifion nidyt geftitht werden.

Bgl. Entidy. ez M.G.’8 in Civilf. Bb. 11 &, 366.
Fir ben Betlagten fommt allein bie Srhebung ber Reftitutionstage
(§ 543 Biff. 1 €.P.L.) in Frage, fiir weldje allerbingd bie vorgdngige
recgtsiriftige Berurteilung der Kligerin wegen bes ifhr vorgemorfenen
DMeineided bie BVoraudfehung bilbet (§ 544). Nad § 541 CP.DO. fann
bie Wieberaufnahme eined durd) veditsiraftiges Enburteil gefdilofienen
Berfabrend burdy Nidptigleitstlage und durd) Reftitutionstlage ex-
folgen. tady bem Wortlaute biefer Beftimmung Ffamn  beyweifelt
werben, ob die Reftitutiondtlage aud) gegen ein nady § 276 €. P.O.
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fiic ben Kldger fiber den Grund feined Anfprudjed ergangenes Urteil
uldifig ift, falls, wie Hier, der Reftitutionsgrund bas Diefem Urteile
poraufgegangene Berfahren betrifit. Denn das gemdf § 276 eclaffene,
wenngleich der Redtsbraft fihige, Swijdenurteil ift nad) dem gewihn-
liden Syprodigebrauche bes Gefetes (§§ 272. 425) Yein Enburteil,
welhed ben Redhtdftreit oder den betreffenden nfprudy definitiv ober
in purd) @ib bebingter Weife erlebigt. &2 wirb aud) anfdjeinend
nur in betrefi der Redhtdmittel den Euburteilen gleichgeftellt (§ 276);
die Wiederaufnahmetlagen find aber feine Rechtdmittel. Trogdem er-
Hiven fid nabegu famtlide KRommentatoren (3. B, PHellmann,
p. Wi{mowsti-Levy, Gaupp, Strudmann, Seuffert, Reinde,
Beterfen je zu § 541; a. IM.:Forfter) fitr bdie Buldffipleit und
TMotwendigleit bder Mieberaufnahmetlage gegen biefed Bwifdenurteil.
Die gleidge Frage entfteht unb wirb in gleicher Weife beantwortet
hinfidytlich ber in §§ 248. 6U2, 562 E.PO. genannten Urfeile. Jn
bet That notigen iiberwiegende Gviimbe ur Bejehung der Frage.
Wenn aud) ber BVorgang ded preufitfden Entwurfed (§§ 686 fg. 592),
weldhem dad Wieberaufnahmeverfalhren ber Civilprozefortmmg nad)-
gebildet ift, nidit gerabe af8 ausfdlaggebend evachtet werben fann,
weil biefer Entwurf bie Wieberaufnabmetlagen zu ben Recdhtdmitteln
redinet, §o ift bod) bie Natur und bie Bebeutung des die Klage nad) dem
Grunbe zufprechenden Urteile mafgebend. €8 erledigt bie eine Frage,
b ber Unfprud) an fid) bem Grunde nad) begritndet ift, dergefialt, bak
al# au exlehigenber Streitftoff filr bad nadfolgende , Enburteil” nur ber
Betrag bes Anjprudies Hbrig bleibt. Hat bas exftere Urteil bie Recdhtstraft
bejdjritten, o liegt hiernad) ein burd) redhtetriftiges Urteil geldlofienes
Berfahren vor (§ 541). Unbererfeits fillt mit der befinitiven Befei-
tigung bes die Rlage nach bem Grunbde bed Anjprudies zujpredienden
Urteiles in ber Redytamittelinftany felbitverftindlid) bie Borausjepung
fir bie Erlaffung eined bejonberen lrteiled iiber bie Grife hes An-
jprudes Himweg, und ein foldped Urteil, jollte .e8 inywifdhen ergangen
unbi fogar redisbriftig gerworben fetn, fillt in fidh aufantmen.
Rgl. Entid). bes R.G.’3 in Civilf. Bd. 15 S. 348 flg.

Musd dhnlichen Erwdgungen gelangt aud) Stein (Urbunbenprogep
. 298) zu ber Unfidit, bak gegen bad im Urfunbenprogeffe ergangene
Borbehaltsurteil (§ 562 €.P.O.), wenn und infoweit ein Wiebers
aufnabhmegrund in Besiehung auf dbasfelbe vorliegt, bie Wieberaufs
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nahmetage suidffig fei. €3 muB angenommen werden, baf der § 541
ein nad) bem Oejepe durd) reditdlriftiges Uctei! abjdjliegbared und
in concreto burdy in Redjtstraft iibergegangened Urteil abge{dhloffenes
Berfahren voraudfeht, wenngleid bierburd) nodh nicht Dder gange
Progefifioff erlebigt ift,
pgl. Potive ©. 39 und Reinde, a.a. D,

baf biernadh pas Gefeh bier unter  CEnbdurteil” jebed Urteil verftebt,
welched einen Teil ded Progepitoties in joldier Weife erledigt. Diefer
Uuffoffung fteht nidht entgegen die Beftimmung be3 § 546, wonad)
mit ben Wiederaufnahmetlagen Unfecdhtungdgriinde, durd) weldhe eine
bemt angefodhtenen Urteile vorausgegangene Enticheidung berfelben
ober einer unferen Jnftany betroffen wird, geltend gemadht werben
tonnen, jofern bad angefodytene Urtell auf biefer Entjdheibung berubt.
Denn biefe den §§ 473. 510 entfprechende Bejtimmung hat eben der
Redytabraft fihige unbd rved)tstraftia geworbene Urteile ber ermdhnten
Urt nidht im Ruge, abgefehen davon, dah hiernad) Anfechtungsgriinbe
gegen Boventjdheibungen Hoherer Jnftany bei Erhebung der Klagen
gegen rteile nieverer Jnftanzen nidyt geltend gemadit werden fonnen,
vielmebr {oldenfalls die Wieberanfnabmetlage audh gegen ded Urteil der
hioheren Inftang su erheben ift. Eher fonmte fiir die Bejahung der Frage
die Beftimmung bded § 6545 angefiihrt werben, wonad) (in Berbinbung
mit § 276) ein Meftitutiondgrund gegen ein bie Klage dem Grunbe
nad) sufpredhended Urteil in bem friiheren BVerfahren, in3befondere
burd) Einfprud), Berufung ober Unidyliefung an eine Berufung gegen
diefed Urteil geltend zu madjen, beyw. bie Buldffigleit ber Reftitu-
tiondtlage bavon abbéngig ift, Dok bie Partei ohne ihr Berfdulden
aufier ftande war, den Reftitutiondgrund nod) in folder Weife gel-
tend su madjen. €3 fdnnte Dieraus gefolgert werben, dafy audy bie
R.jtitutionatlage felbft gegen jened Urteil zu vidhten ift. &3 Famn
ferner nidht begtoeifelt werben, bdaB, wenn mitteld ber Wieberaufnafme-
fHage bie Hufhebung ded nady § 276 ergangenen Urteiled erjielt ift,
Hiermit, gerade fo wie wenn biefed Urteil in ber Redjtdmittelinftan;
befeitigt ift, bem Urteile iiber ben Betvag ded Unjprudhed ber Boben
entzogen wirh, und infofern wire dag in bem Wieberaufnofmever-
fahren ergangene Urteil, ,bie Srmitteling ded Wieberaufnahmegrundes”
vurd) bdiejed Urtetl pon Einflup auf bie Entideidung. Allein bie3
fest voraus, baf bie Tieberaufnahmetlage erhoben ift. Jm vor-
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liegenben Falle hanbelt ed fidy aber erft um dbie Ermiltelung ber ber
Rldgerin vorgeworfenen ftrafbaven Handblung in bem eingeleiteten
Gtrafoerfahren, und bdiefe Ermittelung, jelbjt wenn fie jur Berurtei-
lung ber Rldgerin in dem Strafverfabren fitfhrie, wire fiir fih nod
nidht auf bie Entjdjeibung bed Redytsftreites von Einfluf (§ 140).
Gijt ber Erfolg der ouf die etwa ftattfindenbe redjtdlriftige ?Berur=
teilung ber Rldgerin zu ftigenden Reftitutiondtlage fomnte nad) dem
Wusgefiihrten von Einflup fein auf bie in dem gegemwirtigen Redyts-
fteeite nod) ausftehende Entfheibung, und ber Untrag bes Beklagten
auf Yudfepung der Berhandlung bid zur Crledbigung bed Straf-
petfabrend bepwedt in der That nichtd Unbered, al3 bie Ausfepung
big jur Erlebigung der vom Bellagten fiir ben Fall der BVerurteilung
ber Rldgerin im Strafverfabren in Ausfidt genommenen Reftitutions-
flage. Er midyte Hiermit augenjdeinlidy Beit imd Rawm gemwinnen
fiix einen fpdter nady § 139 C.P.O. u ftellenden Antrog auf Aus-
febung ber Berhandlung. Soldem Awede fann bdie Vorjdrift bes
§ 140 nicht bienftbar gemadht werben, gany abgefehen davon, ob ber
etwa beabfiditigte fernere Antrag nach § 139 diberhaupt suld{fig wdre.
Mit Redjt bat bad Oberlandesgericht demmad) den § 140 auf den
vorfiegenben Fall fiir unanmwenbbar erflict.” . ..



