46 12, Urheberredit.

12, Zur Anglegung des § 4 beé Reidsgefeses bom 9. Januar 1876,

betrefiend bad Uirheberredyt an Werlen der bildenden Kifnjte. Hrheber-

redyt ded Rinftlerd an swei denfelben Gegenfiaud Ddarftelenden Ori:
ginalen.

I Givilfenat. Ist. b. 9. November 1895 i, ©, Photogr. Gefelfchaft
(RL) w. Photogr. Union (Vell.). Rep. L. 218/95.

I Sanbgerict T Mitnchen.
1I. Dbetlanbgégedcﬁt bafe!bft.

Ridgerin hat durd emen im JFahre 1888 mit W, I, ber Tochter
und Alleinerbin ded verftorbenen Ditffelborfer WMalers ., gefdiloffenen
Bertrag bad unbejdyrintte Berielfaltigungsdredt einesd im Jahre 1865
von J. gemalten DBildbed, die Heilige Familie darftellend, erworben.
Rltigerin behouptet, daf bdad auf Grunb bdiefes Bertraged ihr zu-
{tehende Peht verfeht werbe burch eime feit bem Jafhre 1892 von
ber Beflagten Hergeftellte und in bden Hanbel gebradite photographijde
Bervielfiltigung einer ebenfalld von J. Berniihrenden Darfteliung der
Beiligen Familie. &3 ift desbalb RKlage erhoben mit bem Wnirage,
audjufpredjen, dap die von ber Beflagten Bergeftellte Nadbilbung bes
3" {dgen Bilbes ,bie heilige Fomilie ein Nadbrud jei, undb quf Ein-
siehung fjimtlicher Radydrudezemplare und Borridjtungen su erfennen.

Bellagte bat die Ubweijung ber RKlage beantragt und geltend
gemadit: 1. bad von ihr vervielfdltigte Bild fei nicht ibentifd mit
bem Bilbe, welded vont dber Ridigerin vervielfiiltigt werbe. Die von
ibr Bergeftellten MBhotographieen feien eine Nachbildung niht bded im
Jabre 18656 von J. gemalten Bilbes, fonbern des Mittelffiigeld eines
Ultarbilbes, weldes von J. bereits im Jahre 1862 auf Beftellung
ber Pringeffin §. gemalt und in ber Kapelle. be3 H.'fdjen Palaid in
Baden-Badben aufgejtellt worben fei; 2. das Bervielfiltigungsredt
bed im Jahre 1862 gemalten Bilbed fei mit der Verdufierung bHes
Priginaled auf bie Pringeffin . iibergegangen und von deren Rechta-
nadhfolgerin, ber Grifin F. ., burd) Bertrag vom 18, April 1892
auf bie Redtdvorgingerin der Betlagten, die Verlagdanftalt fix Kunit
und, Wifjenfhaft, vormald Friedr. Br. in Milncdhen, und auferdem
burd) Bertrag vom 28. Miry 1892 durd) den Bertveter bed3 Erben
per W, I auf fie fibertragen worben.
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Die Rlage 1jt tn beiben Jnftanzen abgewiefen, auf bie Revifion ber
Rldgerin aber Da3 Berufungdurteil aufgehoben worben aus folgenden
Griinben:

+Dag Urteil erjter Jnftany Hat bie Klage abgemwiefen, weil fiir
erwiefen exadjtet ift, dbaf durdy bie Photographicen der Beflagten nidht
bag im Jabre 1865 von J. gemalte, fomdern bad mit biefem nidht
ibentiiche, Dereitd im Jahre 1862 von bemfelben Maler angefertigte
Bild vervielfaltigt worben jei. Bie erfie Jnftang ift aber aud) bem
sweiten Einwanbe der Beflagten infofern beigetreten, ald angenommen
worden ift, daB der Waler mit ber BVerduferung deg im Jahre 1862
angefertigten Driginales aud) bas Redht zur Bervielfaltiqung bdiefes
Bilbes auf die Pringeffin D. iibertragen Habe, fodad aljo im Jabre
1888 8. I, iiber bas Bervielfdltigungdredyt in betveff diefes Bilbes
nid)t mefjr Gabe verfiigen finuen.

Daz Berufungsgeridyt hat ben zweiten Entfdeidungdgrund bder
Borinftany nidht gepriift; jeine Entjheidung beruft allein auf bder
mangelnben Jdentitit ber beiden Bilher aug den Jahren 1862 unbd 1855,

Das Berufunasgeridyt ftigt i) Bierbet ebenfo twie die erfte
Inftany auf ein Gutadhten ded Hinjtlerijchen Sadverfidndigenvereing
in Miinden, weldjes befagt, dbaB dasd Bilb von 1865 al3 eine freie
Wieberholung bed Bilbed von 1862 zu betvadjten fei, und bak
beibe Gremplare ald Originalbilber bedfelben Meifterd su betradjten
fetert, ferner baf bie von ber Rldgerin und der Bellagten Gergeftelten
Photographieen nidt Nod)bildungen eined unbd besfelben Driginales
feten. Mit Riidficht auf ben Jnbalt biejed Gutadhtens ift die Cr-
Debung eine3 toeiteren, von ber Kldgerin beantragten Sadveritindigen-
beweifed abgelehnt worben.

Die Revifion rilgt, daf bdie Begriindung bed angefodjtenen Ur-
teiles gegen den § 4 Ded Gefeped vom 9. Jamuer 1876 verftofe.
Diefe Rige ift beredtiat.

®egenjtand bed lrheberrehted an einem Kunftwerfe ift bie Linft-
ferije Ronzeption in ber beftimmten, ifr vom Urheber gegebenen
Geftalt. Ubgefeher von ben im Sefepe feftgefteliten Ausnahmen, find
nur der Urheber und feine Medhtdnadyfolger ur Nadybilbung bes
RKunjtwerfed befugt. Dad Urheberredt gewibrt aber Sduh nidt
blof gegen Nadybilbungen, die bad Original unverinbert miedergeben,
fonbern aud) gegen folde, bie basjelbe mit unbebentenden Hbweidungen
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reprodugieren. Ehenjowenig wie bei einem Sdjriftiverte der That-
beftand bes Nadibrudes bdurdy geringfiigige Auslafjungen ober Hn-
perungen audgeflofien wirb, ift bied bei einem Rumftwerte der Fall,
Die Beftimuung ded § 4 o, a. O.:

» (B Nodibiloung ift nidt angufeben bie freie Bemubung eires

Merfes ber bilbenben Riinfte zur Hervorbringung eined neuen

Werled”,
bejagt nidits anberes, al8 wad beutlicher bereitd im § 23 bed preu-
Bifden Gefeed vom 11. Funi 1837 ausgefprodien war. linter bad
RNadypructdverbot joll audy eine Nadhbilbung fallen, bie Admeidhungen
pom Driginale aufoeift, ,e8 feien benn bie Berfinberungen fo diber-
wiegend, baf bie Arbeit nidit als eine bloke Nachbilbung, jonbern
al ein neues, eigentitmlides Runftwert Dbetradytet wecben Ibnnte”.
Die angefiifrie Boridrift des Meidh3gefesed will einer Anffafiung
entgegentreten, burch weldpe eine {Gopferifde Thatigleit, bdie aus
eirem vorfanbenent Runfhwerfe nur Anregungen entnimmt, beein-
trachtigt werben iwiithe. Die freie Benupung eined Kunftwerles in
bicjem Sinne ijt ebenfo geftattet, wie bie amaloge Benupung eines
Sdriftwerfes. Jmmer aber mufi bie Nadbilbung, wenn fie gemdh
§ 4 a.0. 0. a8 ftotthaft gelten joll, fich al8 ein nenmed, auf
einer eigenen fddpferifden THatigleit berubenbed Runit-
rwer! barftellen.

Jm Sireitfalle geigte cine Bergleidiung ber vorliegenben Photo-
grapbieen, bafp beibe Bildber nur gany unbebeutend voneimanbder ab-
weidjen. Ein Unterfchied in ber Haltung ber linten Hanb ded beiligen
Qofeph, eine Ubweidumg in dber Geftaltung bed Hintergrunbes,
fonftige fleine Fiiancen in ber RKirperhaltung und dem Ausbrud ber
prei Figuren, bad ift alled, wa3 fid) an Berjdjichenheiten wahrnehmen
lifst, Diefe BVer{diebenheiten reidhen nidit aud, um bad Bild von
1865 gegeniiber bem friifer gemalten Bilde zu einem neuen Kumfts
werle im obigen Siune ju maden. Dad wirh audy, wenngleid) nidht
audbriidlid), in bem Gutadhten des8 Miindjener Sadjverftindigenver-
eined anerfannt. Dasgfelbe ertlirt basd Bild von 1865 fitr eine freie
Wieberholung bded dlteren Bilbes, Eine Wieberholung ift
aber, mag fie aud) in freier Weife Hergeftellt fein, fein
neues, eine befonbere {hopferifdhe Thitigleit jum Ansdrude
bringenbes Runftwert
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Diefer Folgerung ftebt audy nidht entgegen, baf nady der Auf-
fafiung bes Sadjverftindigenvereined beide Wilver ald Driginale zu
begeidinen find. Mag vom Hiinftlerifden Stanbpunite qus jebes ber
beiben Bilber, weil von der Hand besd Meifterd Herriifrend, den Wert
eined Originaled Baben, fiir die reditlidie Beurteifung in Begug auf
ba3 Urbeberredt wird hierburd) nidytd gelindert. J[n biefer Hinfidt
ift entjdjeidend, daf swar die beiden Bilber nuzweifelthaft nidyt ibentijdy
find, baf aber in beiben biefelbe fiinftlerijdhe Kongeption und mit
unbebeutenden Ubweidjungen audy in berfelben Geftaftung ivieber-
gegeben wird.

Fitr bie Beurteilung des gegemwdrtigen Redytaitreites ergiebt fid)
hiecaus, daf an bden Bilbern pon 1862 und von 1865 nidt
gwei voneinander unabhingige BVervielfdltigungsredite be-
fteben fonnen. @ehbrte tm Jafhre 1888, juv Beit, ald ber ber
Rlage ju Grunbe liegende Berfrag gefdilofjen rourde, bdasd Urheber-
redit an bem im Jahre 1862 gemalten Bilbe nody jum Nadhlajfe bes
Urbebers, begw. jum Bermigen feiner Erbin, fo ift dburdy die Uber-
tragung bed audfdliefliden Vervielfaltigungsredites be-
jiiglidy bes Bilbed von 1865 fiir bie Rligerip aud bie
Befugnid begriindbet worben, ber BVervielfaltiqung biefesd
Bilbes mit den in den Photographicen bder Beflagien
enthaltenen Ubweidungen jzu widerfpreden. Die Beflagte
fann fi in biefem Falle nidyt barvauf berufen, baf bie Grunblage
threr Photographicen nidht bad Bild von 1865, fondern bad dltere
Bilh ift. Denn fo wenig der Kiinftler felbjt oder feine Erbin nad)
Abjluf bed Wertrnged bon 1888 basd dltere Bildb auf medanijdem
Wege vervielfaltigen bitcfte, ebenfomwenig tonnte bie Befugnid Hierzu
ber Bellagten eingerdumt twerben.

Dagegen fieht der Kldgerin dad von ibr in Unjprud) genommene
Berbietungdredit nidht 3u, wenn angenommen wird, daf bagd BVerviel-
filtigungdrecht an bem Bilbe von 1862 im Jahre 1888 nidt mebr
qum J.'fden Nadylajfe gebiirte, jomdern mit ber Berduperung des
Originaled auf bie Pringeffin ., die mittelbare Fedytsvorgingerin
ber Beflagten, ibergangen war. €3 fommt hiernad allerdings auf
bie Frage am, die ba3 Berufungdgeridht unentidyieden gelaffen hat.
Ta e5 fid) bei berfelben nicht blof um eine rvechtlihe Beurteilung,
fonbern aud) um eine thatiidhlihe Witrbigung Hanbelt, ift eine neue

€ b NG Eatid. in Eieill, XXIVL 4
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Erbrterung in ber - BerufungBdinftany erforberlid). Hierbei wird in
Bezug ouf Had anzumwendenbe driliche Redit bavon audzugehen fein,
baf, fofern bel der ermenten Werhanblung feine eine andere Beur-
teilung bedingende Plomente Berbortreten, bad am Wohnfipe bez
Maler3 geltende Redit zur Unwenbung su bringen ift, falls derfelbe
vad Bild an diefem Orte gemalt hat.” ...



