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14, Belde WWirtuug hat ein Urteil, dnd gegen cinen durdy BVoll-
indofjament fegitimicrsenw JInfafjomandatar erftristen ift, gegen den
Sutafieindofjanten?

L Civilfenat. Urt. v. 23, November 1895 i. S. . (Betl) w, O.
(RL) Fep. L 350/95.
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L Slunbgcﬁéf Hamburg.
IL Oberlanbedgeridit bafelbit.

Der Rldger . haf von dem Bellagten befjen Wccept auf zwei
Wedyfeln ber je 5000 oA, jablbar bei Sidjt, erbalten, bie vom
Rltger an eigene Drber gejogen waren. Eimer von biefen beiden
Wed)feln ift mit Blantoindofjament vom Kldger an J. begeben worden,
bamit diefer fiir ihn den Wedyfel einflage und den Betrag
eingiehe. I Dot ben Wedhfel proteftieren lafjen und in eigenem
Ramen im Wedfelprogefle gegen den Bellogten eingeflagt. Repterer
erhob, nadsbem J. eingerdumt Batte, baf er mur Infafjomandatar bes
Wedyfelausftellers fei, ben Eimvand, er Gabe mit bem Ausfteller ver-
einbart, bafp berfelbe ben Wedhfel nur dann geltend madhen bdiirfe, wenn
¢3 ihm gelinge, bem cceptanten eime Frau mit einer Mitgift von
100000 off 3u verfdjaffen, und biefe Bebingung fei nidht erfiiflt.
Uber die behauptete Bereinbarung (bie Midyterfiillung der Bedingung
war unbefiritten) jGob Betlagter bem J. einen Eib zu, ber von biefem
angenommen und burd) Beweisbejdhluf auferfeqt wurbe. Jm Sides-
leiftungatermine trat J. vom Wedhfelprogeffe zuriif, und e8 yourben
mummehr verichicdene Jeugen vernommen. Betlagter iwieberfholte
bann bie Eibegufchiebung; J. jdob ben &id junid, und ba3 Land-
geridit madyte bie Entfdieibung bon biefem Eibe abbingiy. Die von
3. eingelegte Berufung wurde vom Dberlanbdedgeridite uriidgemiefen.
Sn bem Eibesleiftungstermine vor dem Lanbgeridite lieh . erfldren,
baf er ben Eid erlafie, weil aldbann O. felbft den TWedyfel einflagen
wolle, und . ift dann vom Lanbgerichte mit feiner Rlage redyts-
Eriftig abgewiefen worden.

Funmehr hat . den vor J. ibm juritdgegebenen Medjfel im
Wed)felprogefle eingeflagt. Beflagter hat biveifung ber Klage Hean-
tragt, weil bie in dem Progeffe mit J. ergangene Enifdjeidung volle
Wirtung aud) fiir dem jepigen RKidger Hobe. Das Lanbgeridyt Hat
bie Rlage abgewiefen, dad Berufungdgeridht dagegen ben Betlagien
perurteilt. Uuf die Revifion it dad Urteil aufgefoben und dHas
erfte Urteil wiederbergeftellt worben aus folgenden

@riinden:

LE8 ift qunddift nidht zu begweifeln, baf ber RKldger in feiner
Gigenldaft ald HUusdfteller und Remittent bed in feinem Befige befind-
fien Wedyfels ald Wedhjelgldubiger legitimiert ift. Daraud ergiebt
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fid) sugleidh, bak er nidt Redtanadifolger ded JF. ift. Uuf Srund
eined bejtehenden Reditdnadfolgeverbilinified tann bemnad) ausd dem
gegen 3. ergangemen Urteile feine Ginrebe ber rechtafriftiq ent-
{dhiebenen @ache Bergeleitet werben. Wenn aber dag Berufungs-
geridht weiter annimmt, baf biefes Urteil Der erfobenen Rlage iiber=
baupt nidt im Wege ftehe, fo ift dem nidit beizutveten.

&3 war bereitd in Dem Borprojejle zwifden J. und dem Be-
tagten, und e3 ift tn bem gegemmwirtigen Progeffe unftreitig, daf dem
Blanfoindojjament, dburd) bad J. in den Stand gefeht mwurbe, bie
LWechieltlage in eigenem Namen zu erheben, Iebiglid) ein Beitreibungs-
und Einfajfiecungdmanbvat ju Srunde lag. Jft die wedhielrechtliche
®iiltigleit eined Derartigen Jnboffamentd, bed3 verbedten Profura-
inboffaments, ywar nidjt su beanftanben, fo muf e3 dodj fitr unftatt-
Daft erachtet werden, daf feine Form bagu mipbraudt wird, Ein-
reden gegen den TWedijelaniprudy abjuidneiben, bie, wenn bas JInbofje-
ment ben Beftimmungen bed Art. 17 WL, entfproden bitte, ohne
weitered zuldffig gewefen wiven. Wiederholt hat baber bas Reidhs-
gericht Dereitd erfannt,

pgl. Entid). ded R.8.’% in Civilf. Bd. 11 Ne. 2 und bdie dort an-

gefiihrten Urteile,
daf bder durd) BVollindoffament legitimierte JInfafjomandatar fidy ber
Geltendbmadung von Einreden aud der Perfon bed Jnbofjanten
nid)t tiberfepen Einne, weil e8 ein unvebliches Werfahren fei,
wenn er fein formales Redht dbagu benupe, die Geltendmadjung bdiefer
Tinreben u verhimdern. Jn gleider MWeije unredlid) Hanbelt aber
ber Jnboffant, wenn er -bad ihm ungiinftige Ergebnis eined Pro-
seffe, ben er fiir feine Mednung von einem burd) Bolinboffa-
ment legitimierten Beanftragten Hat filhren laflen, unter Berufung
pavauf, dap Partei in diefem Progeffe nidyt er, jondern der Indoffatar,
und Segenftand bes Progefies nidyt fein Redht, jonbern bdas Redt
be3 Jnboffatard gewefen fei, nidht gelten Iloffen unb den Gegner
nitigen will, fich gegen den abgewehrien Anfpruch aus bem Wedhiel
nod einmal zu verteidigen. So liegt bier bie Gadje. Alerbings
war Partei in dem BVorprozeffe auf ver Hagenben Seite J.; aber
er war eirte vorgejdobene Perjon, und Hatte er itberbaupt ein Redt,
mwas Bier dabingeftellt blethen fann, fo ftand bdod) Binter diefem
Redyte feinerlei eigenes Intereffe, fondern febiglih) bad eine Jntereffe
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be3 Rldgers an der Bejahlung der Wedhfelfumme. Den Kldger trifft
baber ber BVormurf eined argliffigen und ben Bweden der Nedjis-
pronung aumiberlaufenden Verfohrend, wenn er e3d bei einer ein-
maligen Rechtsverfolgung zur Wahrnehmung bdiefes Jntereffes nidyt
berwenden I[nffen, viefmebr davaus, DaR er e3 unterlafjen Hatte, bem
Snboffament bdie feinem Bwede entfprechende Form ju geben, ben
Borteil iehen will, mit einer neuen Rlage dbad zu erveiden, was ev
mit ber vorfer betviebenen nicht erreidyt hot. Der Bellagte hat bem-
nad) eine begriinbete Einrede.

Fiir diefe, toie nidht verfannt wird, mit ber Redhtipredjung Hes
vormaligen ReidSoberhandelsgeridites,

pgl. Entid). des R.O.H.G’'8 Bb. 1 Nr. 79, Bb. 7 Nr. 19,

fidh in Wiberfpruch fepende Beurteilung ber Sadje 4kt fidh aber audh
vermerten bie I 63 Dig. de re jud. 42. 1, bie bad Berufungdgerict
swar beritdficitigt, inbes, ju febr an bie barin befprodienen Yonfreten
Fdlle fid) Baltemd, bezliglich ihrer Tragieite nidht Binreidhend ge-
wiirdigt hat. Diefe ergiebt {id) aus dem mit den Worten ,,Scientibus
sententia eingeleiteten ©ape in BVerbinbung mit den darauf folgenden
DBeifpielen, bei denen man i) die amgeflifrten Fille fo zu benfen
faben twirh, Daf ber Redytduorginger infolge auddritdlidier oder jtill-
fdjweigenber Beritinbigung mit dem Redtdnadfolger bie Prozef-
fiihrung auf fig nimmt, im iibrigen aber jelbftverftdndli jo, bdak
ber Reditdvorginger filr feine Perfon ald Partei cufiritt. Danad
giebt Die Stelle bem allgemeinen Gedanlen Unsdrud, bafi, wer eine
Sadge, bie er jelbft sum geridtlidhen ustrage zu bringen berufen
ift, einen anbeven al3 defjen Sade zum Uustrage bringen, fid
alfo thatfddlid) buvd) Diefenn anbeven vertreten [Hft, e8 nicdht ab-
leften Yann, Dad Urteil int der Sadie als ein aud) ifm geiproci)eneé
anguerfennen. Die Stelle trifft daher hier umjomehr su, al8 in ben
Fiillen, bie fie qunddhft im Auge hat, dber Prozeffithrer an dem
Ausgange ded Prozeffed aud) ein eigened JIntereffe Bhat,
wifirend, wie bereitd Berborgehoben, Bei dem Rechtdfireite, den der
Rliger fitr fidh bat fihren laffen, er ber allein interefjierte war.

Daran, baf Kldger feinen Aniprud) al8 bereitd aberfannt gelten

t {lbet bie L 63 a. a. . gl indbejonbere Reller, Qtidfontelt . Uckeil
©. 377 flg., wnb Binding, Urdiv fir doil. Pr. Bd, 42 &, 259 fig.
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[affen muB, vevinag felbitverftandlidy die zu feinen Gunften im Bor-
progefie vou J. abgeacbene einfeitige Vorbehaltsertltirung nidhtd zu
dndern.” . ..



