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182, Qann der anf den Iberreft cingefeste Fiveifommifjar die Ans:

fonderung der in der Soulnrdmaiie bed Fiduziard nod) vorhandencu

Nadiopgegenitinde verlangen, wenn ihm exfi wdhrend bes Lonfurs-
petfahrend dad Fideitommif crmorben ifi?

IIL Qivilfenat. Ut v, 28, Januar 1896 1. &. €. u. Gen. (KLY w.
St. Konk. (Befl.) Tep. 111, 310/95,

I Sanbgeridht Anrid),
1L Oberlanbedqeridyt Gelle.

Aus ben Griinben:

Jn bem gemeinjdiaftlihen Teftamente der Ehelente St. {ind
deren Rinder gu Erben eingefept und baneben folgende Beftimmungen
geteoffen:

»§ 2. Wir vermadjen uns gegenfeitig ben Iebenslénglidhen freien
und unbejdrintten Niefbraud) bes Nadlafjes ded Exftoerfterbenden
mit der Beftimmung, daf der Lingftlebende befugt fein joll, oud
liber bie Gubftang su verfiigen und diejelbe nijtigenfall8 einguzehren.
Bon Herausgabe eined Jnventared, von Rednungdlequng und
Rautiondleiftung ift ber Lingftlebenbe befreiet.

§ 4. Wenn ber Lingftlebende zur zweiten Ehe fdhreitet, dann
hirt ber NieBbroud) auf, unb Hat derjelbe {i) dann nad Maf-
gabe ber @efege mit ben Kinbern auseinandersujepen.”

Als der Ehemann am 11. Degember 1890 geftorben war, nahm bie
Witwe St. auf Srund bed Teftamentes den Nadlaf in Befis. Uber
ifr Bermbgen rwurbe im Januar 1894 bag Sonturdverfabren erdfinet.
Unjtreitig bat fie eigened Vermbgen nidt gebabt, vielmehr rihrt bad
gejamte jur Konfurdmafle gezogene Bermigen ausd bem Nadjlaffe ihred
Ehemanned her. Wihrend bded Ronfurfed Hat die Witwe St. fidh) am
18. Juni 1894 wieder verheiratet.

Die RKldger gehover zu den RKinbern ber Eheleute &t und
forbern an erfter Stelle Herqusgabe der Konturdmaffe an die Erben,
eventuell aber Feftftellung ihrer im Konturle angemeldeter, vom
Sonturdvermalter beffrittenen Forberungen, nmlid) ihred Erbeiles
eventuell ihres Pflichtteiled. [n ber erften Juftany ift der bellagte
RKonfurdvevtvalter nad) dem erften Klagantrage verurteilt; dod Be-
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rnfungégertd)t hat bagegen bie Kiage in ‘bollem 1imfange abgewtefen,
weil ein Fiveifommif auf bem Uberreft worliege, und bder Konfurs
eine Dinglide Belaftung bed8 Vermigend begriindet Habe, bdie aud
nad) der Wieberverheiratung ber Witwe St. bem Klaganfpruche ent-
gegenftefe; aud) feien bie RKldger nicht Kontursglaubiger. — Die von
ben Rldgern eingelegte Revifion fomnte nuy ridfidtlid) bded reiten
Eventualantrages Erfolg Haben.

Die Ausfithrung des Berufungdgerichtes, die im § 2 bed Tefta-
mented erfolgte Hinterlaffung bes unbejdyrintten Niefbrandes fei
bahin ju verftehen, baf bamit ber iberlebenbe Ehegatte jum Fiduziar-
erben habe ernannt werben follen mit dev Belaftung, bei feinem Tobde
ober feiner Wieberverheiratung da3 bann vom Rachlaffe nod) Bor-
fanbene ben Rindern ald Fideifommifjaren auf ven iberreft Heraus-
sugeben, entfpridt ben Grundfdten be3 ampuwendenden preufifden
RQanbredted und it aud) in der Begriindung einen Recdhtdirrtum
nidht erfennen. ®eht man aber bavon aug, fo ift die TWitwe St.
Fidugiarerbin geworben, die Nadjlafgegenfiinbe gehbrten zu ihrem
Bermbgen, fonnten von ihr mit boller Wirfjambeit verdupert und
verpfindet, aud) pon ifren Gléubigern im TWege bder Bwangsvoll-
ftredung in Unfprud) genommen werben.

Bgl. Dernburg, Preufijhes Privatredt 4, Aufl. Bb, 3 &. 472.
Denn der mit dbem Lobe ober ber Wieberverfeiratung ber Witive
eintretertbe Grwerd der Fideifommifjare hatte nicht ritdwicfende Kraft,
fonbdern umfafte nur bag bann nod) vom Nadylafie Borfandene unbd
nur mit den Vejdyrantungen und in der Redtslage, wie fie zu bdiefer
Beit beftanden, fobaf aud) die vorber erfolgte Pfdandung fiir bie
. Fideitomumiffare verbindlidh war. Den entjdeibenden Grund finbet
Dernburg a. a. O. in dem durd) die Pfandung begritnbeten bding-
liden Redhte, [aft Daber durdy bie Lonfurderdffmmg, bda biefe ein
binglided Redyt der Sldubiger nidht begriinde, die gleide Wirtung
nidt eintreten, will pielmehr die Ausfonderung nidt geftatten, wenn
erft wibrend de3 Ronfursverfafrens ber Crwerb ded Fibeifpmmifies
erfolgt. Dad Berufungsgeridit ift dagegen zur Abweifung ber Rlage
gelangt, weil e mit Kohler,

pal. Beitjdhrift fiir vergleidhende Redptdwifjenidjaft Bbd. 4 @ 302

unb Dejlen Lehrbudy bes Rnnfuréred’;teé §6 22 flg.,
annimmt, dafi durd) ben Konfurs ein dem Pfandredjte nabeftehendes
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binglidies HRedyt, dag Jogenannte Befdhlagsredit, begriindet werbe.
b biefe Unfidyt,
pgl. bie fiir bie Entftehung eined Pfanbredites fih ausdfprechende
Sdrift von Seuffert, Bur Gejdiidte und Dogmatif ez Kon:
tursperfafrens,
trog ber ifr entgegenftehenden erfieblichen Bebenten,
pgl. Beterfen, RKritit biefer Senffert'{den Sdrift in Grudyot’s
Beitrdgen Bd. 34 &. 117 flg.,
s Billigen ift, bedarf jebod) feiner Eniidjeidung, bda aud) ohne bie
Annahme eines bdinglidhen Rechtes der Abweifung des Ausfonberungs-
anfpruches beijutveten ift. ‘

Nad § 1 R.O. gehort zur RKonfurdmafie bad gefamte, ber
Bwangdvolitredung unterliegende Vermbgen bded Gemeinjdulbuers
qur Beit ber Konfurserdifnung, und diefe Mafje ift vom Konturs-
verwalter in Befif zu nehuten und jur Befriedigung der Konkurs-
gliubiger zu verwenben. Mag andy ber Gemeinfdjuldner Tvdger
diefes Bermigens bleiben, jebenfalls ift 8 nidit nur feiner BWerfiigung
entzogen, fonbern fann audy von anberen, 3. B. jeinen fpiteren Gliu-
bigern, nidht fiir fid in Unjprud) genotmmen oder jonit ber burdy
ba3 ®efey gegebenen Beftimmung entzogen twerben. &2 fdjeidet af3
eine befonbere Mafje ausd bem Sefamtvermigen ded Gemeinjdjulbners
filx den Beonderen Bwed, bem e3 nad) bem Gefese biemen foll, aus.
Dafitr befteht nur die gefebliche Sdranfe, baf bdie Vermigensilitde
jur Beit der RonfurBerdffnung Segenftand dber BwangBvolitredung
gegen Den Scjulbner jein fdnmen, daB alfo and) nidht Redjte Dritter
an ifuen beftehen, bie nad) § 6980 C.P.RO. mit Wirtjamdleit dev
Bwangadvollfiredung entgegengejept werden tonnen, und baf fie iiber-
aupt mit Denjenigen dingliden Be[drdnfungen in die Konfurdmafje
fallen, bie an ifmen gur Beit ber Konfurderdffnung bereitd beftanben.
Diefe Hindern gber befdyrinten ebenfo die Bwangsvertvendung fiir bie
Mefamtfeit ber Gliubiger wie bort bie Cingelerefution. Soweit aber
sur Beit ber RonturBerdfinung jolde Redhte nid)t beftehen, find bdiefe
Bermbgensteile zur Befriedigung der RKoufurdgldubiger beftimmt;
fpdter entfiehende Medjte tbnnen Doram nidhtd dndern, joweit nidt
bag Gefep Augnahmen macht.

. Menbet man Diefe Grundfdse auf den vorliegenden Fall an, o
wiithe 3. B. refolutiv bebingtes Eigentum, ein gewidhnlicges Fibei-
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tommif, ba3 nicht verduBert werden darf, nur mit diefen Sdranten
qur Ronfurdmaffe geboren. HUnbers aber liegt es beim Fideifommip
auf Dent Uberreft, beffen @egenftinde ber freien Berduferung bdes
Fibuztard unterliegen, baber audy ber Eingelerefution. Ein Unter-
fchied wird nidt durd) dasd infolge ber Pfandung entftanbdene Pfand-
redjt begriinbet; die gleidhe Wirtung fiiv die vorliegende Frage tritt
baburd) ein, baf dad Gefep bie betreffenden Bermbgensteile als Fon-
tursmaffe audjdeibet und zur Befriebigung ber Glaubiger beftimmt.
€in anberes Refjultat wiirde aud) in Hohem Grade unbefriebigend fein,
sumal das ®efep im gemeinjamen Jnterefje ber @ldubiger bie Eingel-
ezefution ber ®ldubiger Binbert, bdamit aber in foldem Falle nur
bewirfen wiirbe, daf famtliche Glaubiger nidhts erhalten.

Jm vorliegenben Falle fommt nody Hingu, baf durd) die eigene
Pandlung der Gemeinfchulbnerin, burd) ifre Wieberverheiratung
wifrend des Konturdverfahrens, der Unfprud) der Kldger entftanden
fein wiirbe. Kannm man zwar nidt, wie ber Bellagte meint, die nidt
auf bem Gebiete bed Bevrmbgensredytes liegenbe Ehe al3 den Konfurs-
gldubigern gegenitber widhtiy anfeben, fo riirde e8 dbod) nicht bem
Beifte de3 § 6 K.O. entfpredjen, jum Radjteile der Konfurdgliubiger
bie hier in {rage fiehende vermidgendreditiiche Wirkung eintreten zu
[affen, bie von ber Erfiillung emer Bebingung ablingig war, welde
ofmne den Willen ber Gemeinjduldnerin nidgt eintreten fonnte.” . ..



