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33. Rad) weldem Redie ift der Berfalitag nad die Proteftirift bei
einem vomt Qmiambe ouf bdad Audlomd gejogenmen Datowedfe! zu
benrteilen? ‘

L Civilfenat. Urt. v, 11, Degember 1895 i. &. M. (Befl) w. &. (KL)
Rep. L. 266/95.

I Sanbgeridht Pambury.
1. Dheclanbegeridit bajelbi.

- Der ber Klage ju Grunbde liegende, in franzdfijdher Sprade ab-
gefafite Wedjfel ift vom Beblagten in Hamburg am 16. Auguft 1894
an eigene Orber auf die Firme B. & Co. in Porto (Portugal) drei



33. Wedfel. Ortlides Redit. 127

Plonate nad) bato gejogen, an €. giriert und von Der bejogenen
Firma angenommen. ¥uf Untrag von €. ift der Wechfel am 15. No-
pember 1894 burd) einen Geridytdidireiber bde3 Danbelgeridhted su
Dporto bei der Trajfatin zur Sahlung vorgelegt und mangels Sahlung
profteftiert torben. Demnidyft ift derfelbe durd) Jndboffament bes
Wechfelinhabers, batiert Dporto, 14, November 1894, auf bie RKdgerin
iibergegangen, bie vom Beflagten Jablung ber Wedjfelfumme rnebft
Ainfen und Untoften fordert. Der Beflagte hat Abweijung ber Klage
beantragt, weil ber Proteft zu frith erfhoben fei. Beide Jnftany
geridhte haben nach ber Kfage permrteil, und bdie Revifion bed Be-
tlagten ift zuriidgewtefen worben aus folgenben
®riinben:

LNad) Ast. 82 der Dentichen Wedfelordrung wire der RKlagemwedie!
am 16. Tovember 1894 fallig gerwefen, der vorliegenbe Proteft wilrhe
pemnad), weil vor Eintritt be3 Jahlungstages erhoben, unmirtfam fein.
Nady portugiefijchem Rechte ift bagegen ... bie Frift von drei Monaten
einer foldhen von 90 Tagen gleichzufepen, jodak nach bdem Redyte
ped Bablung3orte3 ber MWedpfel bereitd am 15. November mangeld
Raflung proteftiert werden fonnte, Dad Berujungdgericht nimmt an,
baf die Beftimmungen bded portugiefijden Rechted in Bejug auf bie
Berfalzeit und die Redtzeitigleit ded Protefted audy fiir bie Regreh-
pilidht bed Husftellerd mafgebend feien, Die Revifion eradyiet die
Unwendung ded auslinbijdien Rechted fiir redytsirrtiimlid) und meint,
ba 3 fidh um einen in Deutfdhland von einem inlindijden Trafjanten
gesogenen MWecfel Hanbele, fei die Regreppflidht bes Beklagten lebig-
lih nad) ben Borfdyriften bed einfeimijhen Rechted zu beurieilen.
Der entgegengefebten Auffofjung ded Berufungsgeridted wird vor-
geworfen, baf fie gegen bie Srunbiige bed infernationalen Privat-
regted fowie gegen ben Grumbfap verftofe, baf bie verfdhicdemen
burd) Biehung, Annahme und Begebung dedfetben Wedyfela begriinbeten
Dbligationen felbftindige, voneinanber unabhingige Berpflidhtungen
barftellet. Yuch bem nad) ber Ratur der Sadje voraudgujependen
Berpflihtungzwillen bes BVellagten werbe dad Berufungdurteil nicht
geredyt; benn 8 fei micht amgunehmen, daf Beflagter bei Ausjtellung
bes Rlagewedijels bie vorermdibnte Beftimmung bed portugiefifden
Recjted im Yuge gehabt habe; e3 ftebe nidst einmal feft, bap fie ihm
befannt gemefen fei, feinenfalls fei eine Unterwerfung bed Betlagten
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unter bie gebadite Veftimmung feftgeftelll. A3 unridytig begeichnet
bie Revifion ben Reditdfap, auf meldem dad Berufungdurteil Herube,
baf filr bie Redtjeitigleit ded Broteftes immer nur ein eingiger BVer-
falltag begitglicy aller Wedhfelverpflichteten maBgebend fein Ionne, und
baf bied ,felbjtverftindlich ber Tag fei, ben bie erften Wedfelver-
bunbenen fitv thr Berhalinid zum Berfalltage erhoben Haben”. IJm
vorfiegenben Falle fei ber am 15. November aufgenommene Proteft
pielleidit ben portugiefifden JInbofjanten gegeniiber audreichend
gewefen; zur Wahrung bdes Regreffes gegen ben beutidhen Nusfteller
hitte ein nad) ben Vorjchriften dber bentidjen Wedifelorbnung redht-
seitiger Proteft aufgenommen werden miifjen. €2 jei died aud) miq-
lih gewefen, da nidht8 im Wege geftanben Habe, dem Protefte vom
15, November nody einen gweiten Proteft folgen su lafjen,

Diefe . . . Reviftonsbegriindung ift nidht u billigen; vielmehr ift
bie Redjtsauffafjung, bdie ben Jnftanzurteilen und namentlich dem
Berufungsurteile ju Grunde liegt, fiir jutreffend su evadten. Der
Stanbpuntt bed BerufungSgeridjted verftoht nidt gegen den Grundias
ber Selbftdndigleit der Wechfelobligationen. Diefer Grunbjap bedeutet,
baf verfdjiedene in berfelben Urfunde verbriefte Wechielverpflichtungen
ihrem Redytsbeftande nad) felbitdndig, b, B. injofern voneinander
unabhingig find, af@ feine berfelben an bdie Redytagiiltigleit einer
anberen Wedyjelverpflihtung gebunben ift. Die Selbftanbdigleit ber
Wedgfelverpflichtung bed Beflagten in bdiefem Sinme wird durd) die
Auffafjung bed Berufungsgerichted nicht beeintrdcitigt. Dad ange-
fodjtene Urteil beruft nidht auf ber Wnnabme eined Ubhingigteits-
verhdltnified awifden bem Wedpjelverfpredien bes Bellagten und bex
Redytagiitigheit bes von ber Bejogemen burd) dad Wccept bes Rlage:
wedfeld abgegebenen FohlungBverfprechens, fombern fhiht fid auf
diejenige Eigentlimlichfeit der Wedhfelvegrefjdiuld, die v. S8alping in
ber UbHandlumg: Uber die Amwenbung audlinbifden Redts auf
ben Bedyfelregref, (Beitfdrift fiir bas gefamte Handeldredit Bb. 19
&.1 flg.), treffend a8 ben relativen Juhalt berfelben bejeichnet bat.
Der Husfteller verfpridht Jahlung fitr den Fall, baf ber Traffat
nidt besogenermapen Bablung leiftet, b. §. bem ihm im Wechfel er-
teilten Bablungdauftrage nidht nadfommt. Mit dem Eintritte diefer
Bebingung wird, gleidhoiel ob ber Wedhfel angenommen war pber
nidit, ber Megrep an ben Wusfteller erdfinet. Das Wedfelver-
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fpredyen bes Wusftellersd wird mithin durd den Jnbhalt bes
aus der Tratte erfidtliden Babhlungdauftraged beftimmt.
Dieg gift namentlid) in Besug auf den Falligleitdtermin. Der Beit-
punff, in weldem ber Traffat bejogenermafen Sablung su leiften Hat,
falt sufantmen mit bem Beitpuntte, in weldem die Regrefpilidht bes
Wusftellers eriftent wirdb. Bei einem Wed)fel, der in Bezug auf alle
Wed)felverbunbenen unter ber Derridaft bes ecinbeimifden Redhted
ftebt, untecliegt bied feinem Bweifel. Aus dem Wefen der Tratte folgt
aber, baf ber gleide Grundiap audy dann Amwenbung findben muf,
wenn e3 i) um einen vom Jnfanbe auf da3 Yuslandb gezogenen
Pedyfel Dandelt. PHierausd ergiebt fid) zugleid), bof die Ritge, bad
Berufungdurteil verfepe die Grunbiige bes internationalen Privat-
redhtes, nidyt begriinbet ift. Daf bdad in der Traifierung enthaltene
Wedfelverfpredien bes Bellagten Hinfidytlicy feiner Rechtd8mwirtiamteit
nad) inldndijdem Redite 3u beurteilen ift, verfennt bad Berufungs-
geridyt feineswegs, Wenn bad angefodjtene Urteil aber begiiglid) ber
Frage, in weldem Beitpunfte der Wedhfel von der Trafjatin zu bes
sablen war unb in Ermangelung der Bablung notleidend wurbe, ben
nady yportugiefifhem NRedjte fidh ergebenden Berfalltag audy dem
Beflagten gegeniiber fiir burdjgreifend evadhtet, jo beruht bdiefe Eni-
fdjeibung auf einer Vertwertung bes riditigen Grunbdiahes, daf ber
in der Tratte enthaltene Jahlungdaufirag bem Redte bes Jablungs-
orted unterftellt ift, in Berbinbung mit dem vorerwdfnten relativen
Elemente, welches ber Wed)felverbindlichfeit bed usftellers inne wohnt.
Db und inwiemeit ein bie WUnwendung bed portugiefijchen Redtes
audfdliegender Wille ded Beklagten ju beritdfidhtigen. twire, ywenn
er it ber Wedjfelurtunde Bhervborgetreten wdve, ober wenn bie Be-
teiligten Det ber Begebung bes TWedhfels ¢in babingeBendes 1lber-
einfommen - getroffen  Détten, braudyt nidjt erdriert u werben, da
Yeiner Diefer Fille vorliegt. Die Feftjtellung, dap Betlagter fidh bem
Rechte bed Bohlungdorte3 unterworfen Habe, ober daf er fid) béx
vom beutfdjen Rechte aboeichenden Beftimmungen jened Redyted berwuft
gemwefen fet, ift nicht evforberlidh, um bie Ummwendbarfeit bes aqus-
lanbifden Medited zu begriinben. Ungeredjtfertigt ift endlich aud) der
Borwurf, dag bie Auffaffung besd Berufungsgeridhted mit zwingenben
Borjdyriften der deutiden Wedfelordnung in Wiberjyprudy ftehe. Bon
einem folchen Wiverfprudpe fann fdjon bediegen feine Fede jein, 1weil
€. b RE. Entid. in Eivilf. XXIVI 9
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die beutiche Wedjfelordbnung ither ben fier in Frage Towmenden
Rollifionzfall verjdiedencr Hrilidier Rechte feinerlet Beftimmung ent-
hilt. Uuf bie jonftigen, den vorftehenden Revifiondangriff betreffertden
Augtiibrungen bes Beflaglen ift nidt eingugehen, da fie itber ben
gegentdrtig zu entjdjeidbenden Fall Dinausgreifen. Daf bdie vom
Bellagten angezogenen Entidjeibungen bed Reichaoberhanbeldgerichtes
(Bb, 2 Nr. 81 und Bd. 21 Nr. 48) fi§ auf gany anders gearfete
Hdlle begiehen, ift bereits tm Berufungdurteile dargethan.” . ..



