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105, Berpflidtung dedjenigen, welder bad BVerfahren der Jnjtany be-
nuitagt bat, jur Besahlung des entipandenen Gebiihren und Auslagen,
wenn bor Beendiguug ber _Juftan ein Jahr feit der Beftimmung
bed erften Termimed abgelaujen ift. Eclifdt feine Verpflidtung,
wenn ihm bie innerhalb der einfibrigen Friit ermadfenen Koften
nidjt- alébald mit Wblauf ber Frift, fonbern erit fpiter abgeforbert
werbent, umb bor Wblanf ber thm babei gejesten Bahluugsfrift cine
ven @egner jur Tropung der Koften berurieilende Cutfdeidnng er-
gangen ifi? : .
Qniwieweit Bajtet er fiir die Beweisgebiihr, wenn inncrbalb der eiu-
jdhrigen Frift swar tin Beweisbejdng vertiinbet, die Beweisaufuahute
aber erft fpiter und besww. infolge weiterer, nad) Ablanf der Jahres-
frift erfaffener Beweidbejdliifie erfolgt ift?
B.8.8. §§ 94 Riff. 1. 18. 22. 87. 89. 90. 93,

VL Givilfenat. Befdl. v, 7. Jonuar 1896 i. &. v. K. (RL) w.
L. Bwe, Nadjlaf (Bell). Befdw.-Rep. VI 176/95.

L. Ranbgeridgt I Belin.
IL  Sammergeridi befelbit.
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Gritnbde:

#Der Rdiger bat unter dem Anfilhren, der BVellagte behaupte,
baf jum RNadylaffe ber verwitweten L. ¢ine Forderung an ihn, den
Rliger, tm Betrage von 236000 o gehire, Rlage erhoben mit bem
YUntrage, dof ber Bellagte verurteilt werde, anguerfennen, bdof ihm,
a3 BVertreter fened Nadylaffes und der unbefonnten Erben der ver-
witpeten L., der behauptete Wnfprud) nidyt zuftehe. Auf diefe Rlage
ift ber erfte Termin bet bem Landgerichte . . . am 29. September 1893
anberaumt morden.

Jnfolge der Beweidantrige bed Beflagten, weldjer behauptete,
baf ber vom Sldger beftrittene Unfpruc) in der THat beftefe, und
Wibertlage auf BVezahlung von 236000 o nebjt Binfen erhob, er-
gingen unter dem 7. Juli und 23, Oftober 1894, 18. Junt und 25, Juni
1895 Beweisbeidliiffe, durd) mweldje bie Vernehmung von Jeugen
angeordnet und bem RNldger mehreve Eide auferfegt wurben. Die
Beweiserhebung ift durd) Ubhbrung einer Beugin und Ubnabme ber
vem Rdger in ben Beweisbeidhliffen vom 18, und 25. Juni 1895
anferfegten Eide am 17. Mai und 25. Juni 1895 erfolgt.

W 20. Funi 1895 wurbe Beredymung der bid bafhin erwadjenen
Geridtalofien aufgeftellt, in ber je 1220 o fiir Berhandlungsd- und
Beweidgebiihr angefeht waren. Die Beredhnung, i ber umter
Berweifimg auf § 94 G.8.9. der RKidger alds SHuldbner aufge-
fiilhrt unb bie won ibm nady Wbjug bed gesaBlten Borjdyufjes
nod) gefdulbete Summe auf 1228,30 o berechnet ift, wurde ibm
sugefertigt mit Der Unfforderung, binmen adit Tagen Bahlumg 3u
leiften. Diefe adittdgige Frilt lief am 3. Juli 1895 ab. Fm Tage
porher wurbe dad in ber Sade aefprodjene Urteil erfter Jnftan
verfinbet, in weldem bie fimilichen Progehloften bem Befagten in
feiner Gigenfchaft ol8 Pfleger bed L'idhen Nadjloffes bezw. ber un-
befannten Grben auferlegt find.

®eftiigt hierauf und auf den Umftand, daf bie ‘Is‘emetéaufnafjmc
lebiglih infolge Der vom Beflagten geftellten Beweidantrige fiatt-
gefunben Bat, echob ber Kldger Cimwendungen gegen bie Abforderung
ber 1220 o, Diefelben wurben fdhliellid) auf die Gegenvorftellungen -
bed jehigen Bejdpwerbefiifrerd in erfter Jnftany . . . ald unbegriindet
suriicigerviefen.  Huf die- hiergegen vom Kidger eingelegte Bejhwerde
wurde diefer Befhluf vom Kammergeridite . . . anfgehoben, und an-
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geordnet, daf bie Bemeidgebiihr vom Detlagten zu erforbern, bder
poum Rliiger auf biejelbe eingeforberte Betrag aber ihm uridzueritatien
fet. Die hiergegen von ber @taatslafie eingelegte weitere Befdwerde
erfdeint jum Teil begrindet. .

Der in § 86 AL 1 B.8.6. of3 Dauptregel aufgeftellte Sas,
baf Schuldner bder entftanbenen Gebilfren und Uuslagen bderjenige
fei, weldjem burdh) geridhtlihe Entfdeibung bdie Koften ded Ber-
fahrend auferfegt tworben find, ober welder fie burd)y eine vor
dem @eridite abgegebene nber Ddiefem mitgeteilte Erilirung iiber-
nommen Bat, ift fiic bas CivilprozeBverfafren in mehriacer Weife
burd) bie §§ 89 Bi3 94 ergiingt undb mobifiziert. Nad) §§ 89 unbd 93
foll, wenn ba3 Berfahren oder bie Jnftan; beenbigt ift, ohne dah
eine geridtlide Entideibung tiber bie Koften ergangen, ober eine
Crfldrung ber begeidineten Art abgegeben worben ift, bderjenige
Sduldner ber RKoften fein, welder bad Berfahren ober die Jnftan
beantragt Hat; feiné Berpfliditung tritt mit dem HBeitpunkte ein, wo bas
Berfabren ober die Jnftany eenbigt wird. Weil aber der Prozegbetrieb
lebigli) in ben Dinben ber Parteien tufht, und der Progep fidh,
nadybem {Gon gebiihrenpflichtige lte fiattgefunden haben, unberedjenbar
in bie Qnge iefem fanm, ift fiir erforberfidh gehalten worben,

vgl. Motive gum VI Abjdnitt Ded Gerichtstoftengefeses &. 100,
die Berpflidhtung deffen, Der. das Berfahren oder bie Jnftany beantragt
Bat, sur Bezahlung ber entftanbenen Koften unter Umitinden andy
fhon frilber, al3 mit Beerbigung bder Jnjtany eintreten u laffen,
ndmlid ned) Ablouf je eined Johres feit BVeftimmung bed erften
Termines ober Stellung bed exfien Antrages (§ 94 ALY, 3).

Hiernady entfteht in einem Civilprozeffe mit bem Ablauf eined Jahres
nad) ber Beftimmung ded erfien Termined fiir ben Kitiger die Ver-
pilidhtung, olle bi8 bahin erivad)fenen durd) ben Streit ither bie Klage
veranlaften Gebithren zu bezahlen, bafern wnidt vorBer eine Ent-
jdeibung iiber bie Koften ergeft, ober die Jabresfrift verlingert wird;
bas . Redt der Staatdtaffe zur Erhebung der Gebithren von bdem
Rliger wirh, iwie das Reidysgericht fchon frither ausgefprodien fat,

vgl. Cnijd. be3 IV. Civilfenates i. & . w. H. vom 6 No-

vember 1883, Beldyv.-Nep. IV 157/93,
in foldjem Falle derart begriindet, baf 3 fidh al8 ein wohlermorbenes
barftellt und ihr nidyt wicder entogen werden fann. Dak died nid
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burd) eine nad) Ablauf bed Jahred zu erteilende Verlingerung ber
Srift gefhehen Fonme, ift von bem Reidjdgeridhte in bder angejogenen
Entjdeidbung und audy fonft,

vgl. Befdlup des VI. Givilfenates i. &. B. w, &, vom 17, Dito-

ber 1895 Bejdmw.-Rep., VI. 154/95,
audgefproden worben. Dad gleidhe gilt aber aud) von einer geridjt-
liden die Roftenlaft regelnden Entfdjeidung, welde erft nadh Ablanf
dber Jahredfrift evgebit; eine joldje Enifdheidung Hebt nad) ber ungwei-
beutigen Weftimnutng bes § 87 lediglid) die durd) eine friifere —
nadymald aufgehobene ober abgedndberte — Entidjeibung begritnbete-
Berpflihtung sur Johlung Der Gebithren und Auslagen auf; dagegen
wird eine nady §§ 93. 94, verbunben mit § 89, entftandene Bafhlungs-
perpfliditung, wie in ber Entfdeidung bes IIT. Civilfenates des Reicha-
geridjte3 vom 27, Geptember 1889,

ugl. Ent{d). des RN.@.'8 in Civilf. Bb. 24 &, 435,
bargelegt Wworben ift, durch eine fpdtere Entidheidiing iiber die Koften
nidht beriibrt; die Staatdtafje enthdlt bann vielmehr, wenn bie Koften
eimer anbeten -af3 ber nady §§ 93. 94. 89 foftenpflichtigen Rerjon
auferlegt werben, neben biefer eimen zweiten Shulbner. Beide haften
bamn, wie gegeniiber den Ausfiihrungen des Rlfigers . . . erwifnt
werben mag, fir bie betreffenden $toften uneingefdhrantt nebenein-
anber; nidyt ift bie Berpflihtung ded nach §§ 93. 94 Koftenpflichtigen
bavon abbingig, daf vorher vergeblidy verfudht worben ift, bie Roften
bont bemjenigen einguziehen, bem fie durd) bie fpdtere gerichilide
Entfdheidbung auferlegt worben find,

Diernady ift der Kliger mit dbem Wblaufe bed 29. September 1894
Sdyutbner aller derjenigen RKojten geworben, bie bid bahin durdy bie
Berhanblung iber die Klage entftanben waren, und e3 wurben bieje
Roften mit jenem Beitpunlte aud) fillig. Davan andert der Umftand
~ nidts, daf die Berednung der Roften und ihre Abforderung von

bem Rldger erft fpiter — am 20; Juni 1895 — erfolgt, und ihm
pabet fiir bie Begablung Frift bis zum 3. Juli 1895 gelafien worben
ift. Denn nady dem Haren Wortlaute bed § 94 JBiff. 1 tritt bie
Bablungdpflicht deflen, der dad Berfabren der Jnftany beantragt Hat,
ohne toeitere3 mit dem Ablaufe bed Jahres feit ber Beftimmung bdes
erften Termines ein; nidt tommt €3 bavauf an, zu weldjer Jeit bie
mit der Beredhrung und Einzichung der Koften betrauten Beamten
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bie Liquibation aufqeftellt und bie Bablungdaufforberung erlaffen
haben. Die entgegengefepte Meinung ber’ vorigen Jnftang erfdeint
baber unviditig, wie benn audh eine Begrindbung dafiir nidt gegeben
worben ijft. Jndbejondere ift bie Filligleit der Koften nidht burdy bie
an ben Kliger erlafjene Bebentung, die beredinete Schuld gur Ber-
meibung ber Beitreibung im Jwangsverfahren binnen einer Wodge
nad) Bujtellung ber Beredinung su bezablen, . . . hinaudgejhoben
worben. Durd) biefe auf ber Beftimmung in § 21 Biff. 2 ber
RKoniglid) preupifden JInfiruttion fiir die BVerwaltung ber RKaffen bei
ben Juftizbehirden vom 15. Juli 1893 beruhende Bebentung mwurbe
nur eine Anbrofumg ber Zwangdvollftredung fir ben Fall andge-
forodjen, bap ber Rldger {eine bereits fillig gewordene umd fallig
gebliebene &culd nicyt aldbald tilge. In gany berfelben Weife wiirbe
su verfabren gewefen fein, wenn ber Kitger sur Tragung der Progeh-
foften verurteilt worben wire oder fie bdurd) ein bei Geridht abge-
{dlofjened Abtommen mit bem Gegner iibernommen gehubt hitte.
Wenn Biernach die Verpflichtung ded Rldgers jur Begahlung ber
big zum 29, September 1894 erwwadjjenen Gebiihren, joweit jie burd)
bie Rlage veranlofit finb, befteht, ofme baf barauf, wann fie (hm
abgeforbert worben find, etvad anfdme, audy diefe feine Verpflichtung
burd) bdie ben Segner jur Qoftentﬁgung peturteilende Entideidung
pom 2. Juli 1895 unberiifrt geblieben ift, fo Bat anbererfeitd ber
Umfang feiner Berbindlichfeiten nidyt dbadurd) erweitert werben tonmen,
baf bie Koftenberedymung nidht fdhon am 80, September 1894, jonbern
erft im Juni 1895 aufgeftellf worben ift. Entidjeidend ift baher, ob
bie jest in Frage befangene Verweidaebithr Bereitd in Der Heit bis
sum #blaufe Ded 29. September 1894 entftanben war; nur dafern
und foweit bied anpunehmen ift, fann fie von dem Rldger geforbert
werben. €3 Haben fonad) alle biejenigen tte Ded BVerfabrend aufer
Petradyt yu bleiben, bie Hinter jemem Jeitpuntte liegen; fir die durd)
fie veranlofien Koften Hatte ber Kldger erft haftbar gemacht werben
fnnent, wenn nad) bem 29. September 1894 ein, weitered Jahr ver-
gangen iwire, ofne daf ingwijdgen eine Enifdjeibung iiber die Koften
ergangen wire, wad nidt der Fall gewefen ift.
Bal. bie angezogene Inftrultion vom 15. Juli 1893 § 12 Biff. 2.
Nun wat aber am 30, September 1894 pwar bereitd ein Beweis-
bejdilufy — bderjenige vom 7. Juli 1894 .— verhinbet; allein eine
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Beroeisoufnahme Datte nod) nit ftattgefunden. RNad) der Faffung
von § 18 Biff. 2 G.K.O. wirbe an fi§ die Unmabme geboten
erfcheinen, bof bie Beweidgebithr im vollen Umfange {don mit der
Berfiindbung ber Beweidanordbnung entfiehen folle, undb daf dies
st Deftimmen bet ber Bearbeitung und Borlegung bded Entrourfes
jened Gefeed beabfichtigt worben fei, ergiebt fid) mit Deutlidhleit aus
ben WMotiven gu § 16 be3 Enfrourfed, wo bemerft ift, neben ber
Gebiifr fir bie Anordbnung einer Beweidaufnafhme fomme fiir bie
Beweidaufnahme felbjt feine weitere Gebitfr jur Crhebung. mbefen
ift ber Entwurf, wa3 bie Beweidgebiihr anlangt, nidht unvevdnbert
geblieben. Auf ben BVorfdlag ber vom Reihstage ur Pritfung bdes-
felben Bejtelltenn Sommiffion ift ber jesige § 22 A 1 dez Gelehes
eingefiigt, und Deftinumt wotben, baf die Beweisgebiihr nur jur Hilfte
evhoben werben folle, wenn bie angeordnete Beweisaufnahme weber
gang nod teilweije {tattgefunden Hhabe. it Riudfidyt Hievanf muf
angenommen werden, dah, wenn innerhalb des in § 94 Biff. 2 B.K.G.
erwifnten Jafred zwar cine Beweidanorbrung ergangen, aber nody
Feinerlei Bemeidaufnabhme erfolgt ift, aud) nur die Halfte der Veweis-
gebithr von bemjenigen, ber bad BVerfahren ber Inftany beantragt Hat,
erhoben werben darf.

Sm vorliegenben Falle Townnt aber audy nodh in Betvadyt, -Haf
bie in dem oben ermdhuten Bejdluffe vom 7. Juli 1894 angeorbnete
Beweidauinahme weber gang nody teilweife ftattgefumben Hat, inbem
bie barin angeordnete Bernehmung der Beugin &., weil fie von ihrem
Beugnidablehmungsredite Gebrand) gemadyt Hat, unterblichen, und ber
Befdhlup, wad die borin dem RKidger auferlegten Eide beirifit, fpater
burd) bie Bewei2anorbnungen vom 18, und 25. Juni 1895 bejeitigt
worden ift. &2 fegt alfo, wa3 den allen in bie Beit biz um
30. September 1894 fallenden Beweidbejdhuf vom 7. Suli 1894 be-
trifft, eine Beweidanordnung vor, bie felbft in ber Jeit nad bem
29, Geptember 1894 weber gany nod) teilweife jur MAnsfihrung ge-
bradjt worben ift. Deshalb wiirde, felbft wenn man annehmen wollte,
e& entitefe bie Beweisgebiihr junidft voll burd) die Beweizanordnung,
unb fie ermdBige fidh nur nadtréglidy, wenn bie lehtere unaus-
gefithrt bleibe, died bem Rdger nidyt nadteilig fein founen, &Eine
biefem ungiinftige Folgerung wiithe insbefonbere audy bei diefer Un-
nahme nidit aud bem Umftande Berzuleiten fein, ba nad) dem



105. foflenfragen. Geriditdtoftengeles. 415

" 29, Geptember 1894 infolge fpdterer Bereisbejdliiffe Beweisauf-
nafmen ftattgefunben Haben, und daber ber volle Beweisgebilhrenanjaf
bejteben aeblieben ift. Demn bieraus iwiirbe, wenn man auf FEle de3
§ 94 Biff. 1 bie Beftimmung in § 87 Ub{. 2 entfpredjend anjutwenden
hitte, fidh nicdht mehr ergeben, af8 baf ber Rldger, weun ihm nad
vem 29, September 1894 Die volle Bemeisgebiihy abgeforbert worben
wire, unbd er {ie, ehe bad den Bellagten jur Kofientragung
verurteilende Erienntnid verfiindet wurde, bezahlt Hdtte,
bie halbe Beweisgebihr nicht guriidforbern tonfite. Diefer Fall legt
aber nidt vor; die Beweisgebithr ift vom RKfdger erft nady Ber-
tiinbung jene Urteifed und unter Widberfprudy gegen bie ihm ange-
fomene Berpflihtung zur Ubmwendbung bes Jwangsvoliftredungs-
verfajrens entridjtet worben. Eine Unwendung der BVorjdyrift in
§ 90 enbdlich erjcheint fdon ihrem Wortlaute nady audgejglofien, da
barin bie Falle, auf welde fe fidh erfireden foll, durd) Anfithrung
ber betreffenben Gefegesparagraphen genau beftinumt find, und Hiernad

_eine entfpredjenbe Wntvenbung auf Fille, wo e3 fidy blog um der Bor-
fhupletitung dhnliche Berhilinifle Handelt, alz unjtatthaft angefeben

werben muf.

Piernach ift ber Rldger nidht zu einem mebreren ald ur Be-
3ahfung ber Galben Beweidgebiihr verbunben. Un feimer Verpflidhhung
s beven Entridjtung wird aber aud) daburdh nidjts gedndert, baf ber
Bewetsbejdluf vom 7. Juli 1894 ausjdlieflid) auf Antrag bed Be-
Hagten erlaffent, von biefem audy TWibertlage erhoben worden war.
- Denn der Beweisbeidlup war nidst allein infolge der lefteren, fonbern
ebenjp audy aus Anlaf ber Nlage exteilt; er follte bagn bienen, ju
ermitteln, ob ber Wniprudy, beffen MNichtbeftehen der Kidger feftgeftellt
wifjen wollte, entftanben jei, ober nidt. Die am 7, Juli 1894 ver-
tinbete Bemeidanordnung fiel fomit and) unter diejenigen WMafinabhmen,
welde su bem pom Rliger beantragten erftinftanglihen Ber-
fahren geborten. Daranf, baf bie Beweidaufnafmen felbft vom
Betlagten aum Erweife feined einrebemweife geltend gemadyten Bor-
bringend beantragt tvaren, tommt fiir bie Roftenpflicht bed RKldgers
beyiiglih ber Geridtsgebiihren, wie fid mittelbar aus § 89
Abj. 2 B.2.8. ergiebt, nidytd an.

Die Bejhmwerdbe war jomit teilmeije ju beaditen, teilweife als
unbegriinbet juriidzumeifern.” . . .



