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107. 1. Ynwenbimg firafredilider Grunbjise anf bag Bollffredungs-
berfafren sur Cravingung etmer Huterlafjnug.

2. Qit, wemn einems Berbote suwidbergehandelt worden iff, un:
Bedingt ouf die in der geridtliden Entjdeidung amgedrohte, nad
YUrt und Hobe fpesiell beseidymete Strafe su eclennen, ober tommt
tiiter foldyen Anbrohung nur bie Bedentung 1, dbaf damit der Hodit:
betrag Der Strafe bejeiduet wird, weldye tm Falle gtr"SumibtrI)tmb:

[ung gegen dnd BVerbot verhingt werben barf?
C.R.D. § 775,

VI. Givilfenat. Befdl. b. 23. Januar 1896 i &. L. & €. (Untrag-
ftelerin) ro. W. (Untragdgegner). Bejdm.-Rep. VI, 1/96,

I. Ranbgeridit Dredben,
I Oberlanbedgeridit bafelbi,

®riinbe:

LDie Firma & & €. fot von bem Baumeifter MW. einen in
Dresben gelegenen Bauplap jum Bwede ber Crriditung eined Haufes
gefauft. Jn dem bariiber abgejdhlofienen Bertrage ift bem W. nnter
gewiffen Befdriintungen bad Redht eingerdumt, von dem Plage nod)
eine Teil bed anftehenben Sanbed abyutreiben und fiix fih su ver-
werter. Die genannte Firma beantragte unter der Behauptung, bah
W, feine Redyte iiberjdireite, den Erlaf eined BVerbotes, ferner Sand
abgufafren. Dementjpredhend exlief der Borfipende ber Eivillammer
bed Qanbgeridited am 23. Juli 1895 eine einfiweilige Berfiigung,
burd) welde bem MW. aufgegeben wurbe, ,fih bed Ubtvetbend und
Ubfahrens von Sanb . . . bei Bermeidung einer Geldftrafe von 500 A
fiir jeben Buwiberhandlungsfall zu enthalten.’ Diefe Berfitqung ift
am 25. Jult 1895 in ber elften BVormiftagsftunbe in ber Wohmumg
.3, ba er nidht anwefend war, feiner Ehefran sugeftellt worden.
Trop derfelben ift nod) am Nadymittage ded 25. und am BVormittage
beg 26. Juli burd) Perfonen, welde W. vor Erlaf ber Berfitqung
entjprechend beauftragt Hatte, Sand abgefabren worden. Mer bes-
Balb von ber Firma L & €. geftellte Untrag, bie angebrobte Strafe
fiir verwirlt u erfldren, ift vom Qandgeridite abgelehnt worben, weil
es angenommen Bat, dof W. am 25, Juli in B. {id aufgehalten
und von der Verfilqung erft in ben {pditeren Vormittagaftunden bed
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26, Quli Renntnid erlangt, und nad diefer Beit eine weitere Sand-
entnafme nidt ftatigefunben habe. Auf bie Hiergegen von ber Firma
2. & G. echobene Befdmwerbe hat bas Dberlanbedgeridit audgefprodien,
baf TB. 500 o Gelditrafe su bezablen unb die burd) bem Antrag
anf Gingiehung ber Strafe verurfadyten Roften, einjdlieplic) berjenigen
bes Bejdwerbeverfafrend, 3u tragen habe. Fur Begriinbung biefer
Entjdeidung wird audgefitfrt: unter Strafe geftellt feien burd) bie
einfaeilige Verfiigung die diefer jumiderlaufenden Handlungen felbit;
per Pangel einer ALficht, mit ihnen bad Berbot ju verlepen, fei
bafer unerheblid); auf den Ginwand W.'3, er habe, weil ex fid) in
B. aufgehalten, erft am BVounittage de3 26, Juli von der Berfiigung
Renntnid eclangt, fomme bedhalb nidhts an.

Diefen Erivdgungen ift nidt Dbejzuireten. Bei einem Jwangs-
pollftrecfungdoerfahren im Sinne pon § 775 C.P.LO., wie e8 Hier in
Frage ift, foll bie Erfiillung der Verpflidhung bes Schulbners, eine
Dandlung zu unterlaffen, baburdy erzwungen werden, dag durdy die
Undrohung eined Nadhteiled Bwang auf feinen Willen su iben unters
stommen with. Die Entjdeibung, welde audjpridt, dak bdie ange-
brohte Lafnahme ind Wert zu fepen fei, erfdeint in foldem Falle
nidht af8 eine einfadje civilprozefjuale Vollftredungdmapregel, fondern
alg bie Berurteilhmg su einer mtrmc[;eu Strafe als einer Giihne fiir
ein begangened Vmvecht. 3 ift bied im Gefepe durdh bie bon der
AudhrudBweife bed § 774 abeidende Wortfafimg in § 775 und
burd) bie Beftimunung, bap bei mehrfadyen Jumiderhanblungen, ebenfo
wie ber Regel nady im Strafverfabren bei Reallonfurren;, auf eine .
,@cjamtitrafe” zu erfermen fei, sum Wudbrude gebradt worben.

Bgl. die Anmerfungen zu § 7756 CP.O. in den Kommentaren von
®aupp, 2. Uufl; Reinde, 2. MWifl; Seuffert, 7. Uufl;
v, Bilmowati Sem;, 7. Unfl.

Aug biefer Natur ded in Frage ftehenben .‘Iietfabrené muf die
Folgerung abgeleitet werben, baff auf basfelbe, wenigftens big zu
einem gewiffen Grabe, die Grundfipe bed Gtrafredstes angumwenden
feien, Jnwieweit bied tm eingelnen ber Fall ift, braudyt hier nidht
erirtert zuu werden; jebenfalld erfdheint es geboten, die Megel anju-
werben, dap von einer Strafe da nidht bie Rede fein fann, wo ein
objefito redjtdverleenber Borgang niemandem zur fubjeftiven Bers
fhulbumg angerednet werden fann. b bdiefe Verfdulbung unbedingt
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gerabe bet bem, Deflen Beftrafung in Frage fommt, vorliegen, ober
ob er niht unter Umftinden aud) dbad Werbalten anderer Perfonen
vertreten mitffe, barf Bier babingeftellt Bleiben.

Wuf ber anberen Seite wiirbe e8 bie Durdjfithrung ber geridyt-
Ticgen Entfdjeibungen in bedentliher MWeife erfdhiveren umd bie Redyta-
ficgerbeit bed Bevedhtigten gefdhrben, twenn marn annehmen wollte, daf
eine Beftrafung {hledhterbing nur bann ftattfinden biirfe, wenn bder,
ant dert dad unter Strafandrohung erlofiene Verbot geridjtet gewefen
ift, von biefem Renntnis erfangt Hat; vietmehr mup 8 af8 geniigend
angefeben werben, wenn ihm der Umftand, daf dadfelbe nidht redht-
jeitig gu feimer ober eined Bertreters Renntnid gelangt ift, zur Ver-
fduidbung anguredimen ift. '

Bgl. audg Meger in ber Beitidrift fiir bdeutidhen Civilprozeh
Bb. 15 ©. 487,

Die Entidetbung im vorliegenden Falle Hingt baher bon ber
Feftftellung ab, 0b bem Bejdmwerdefiihrer mit Grund renigftens der
Borwurf ber Fahrldifigleit gemadt werben tann, €3 fommt Bierbet
indbefontbere in Befradyt, ob er, wenn er {id) tageweife auferhalb bes
Drtes, wo er jein Gejdidft betrieh, aufbielt, nidht bitte bafitr forgen
miiffen, baB entweber dringlihe, fofortiger Erlebigung bebiirfenbe
Ungelegenbeiten: and) wirklid) fofort s feiner Renntnid gebracht
yotivhen, ober fitv Derartige Angelegenfeiten jemand in D. vorhanben
fei, ber die unauffcyiebliden Mafnabmen «l3bald an feiner Statt
treffen tomne. @2 ift, ba bad DOberlanbedgeridit biefe Frage iibers
haupt nidht in den Kreid jeiner Crivigungen gezogen Hat, fiv biejelbe
aber nad) Befinben nocd) ber weiteren Anftldrung bebiirfende thats
jadliche Berhiltifie entjcheidend find, angemefien erjdjienen, zunddhit
{ebiglidy ben angefodjtenen Befdhluf aufzupeben, bie ju treffende fad)-
lidge Mnorbnung aber dem Dberlanbesgeridite zu fdberlafjen (§ 538
C.PBD.). Bei berfelben wird indes, dafern eine Berjduldbung W8
angenommen iverben jollte, nody ein weiterer Puntt zu beadhten fein.

Dad LOberlanbedgeridht ift anfdjeinend von ber Meimung aus-
gegangen, baf, wenn gegen ben Befdhwerdefiihrer iiberhaupt eine
Gtrafe ju verhingen fei, biefelbe notmenbdig eine Geldftrafe von
500 o fein miifle, Das ift nidht zutreffend. &3 fann babingeftellt

Dleiben, ob bei ber Unbrobung einer Strafe fiir Suwiderhanblungen
27¢
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gegen Die Berpflidhtung gu einer Unterlafjung eine fpegiele Beftimmung
per Urt und Hihe der Strafe gany entbebrt werben ¥dnne,

pgl. @aupp, a. e O, Anm. IL 8 gu § 775 und bie Nadjweifungen

bafelbft in ¥nm. 6,
ober 0, wie von Seuffert, v. Wilmow 3¥i u. Levy und v. Serwey
angenommen wird, Art und Paf der Sivofe beflimmt angegeben
werden mitflen. Denn aud) bei Vefolgung bdiefer lepteren Meinung
wiithe nidit enjunehmen fein, baf unbebingt in jebem Buwiberhond-
lungsfalle die Berurfeilung genau auf bdie angedrohte Strafe gericjtet
werben miifie. €8 fiegt auf der Hand, baf die Berhdltmifie bei dben
Borgdngen, bdie ald Berlehungen eined BVerbotes bder bier in Rebe
jtebenben Art in Frage fommen, fehr verfchieden, bie Urt umd ber
Umfang ber Buwiberhambhung nach) ber objeftiven Seite, bie Ber-
jdhulbung nad) ber jubjeftiven ©eite gro ober gering fein fimnen.
Die volftdndig gleiche Behandlung aller einjelnen Fille wiirhe daher
immerfic) unbereditigt fein und zu Harten und Unbilligleiten fiihren.
€2 liegt nidts bafitr vor, daf gleihrwob!l ein foldes Berfahren, filr
bad fich felbft BwedmdBigleitsgriinbe faum anfiibren Ilaffen, vom
®efebgeber gewollt worben fei. Bielmebr ijt, aud) wenn man bavon
audgebt, baf eine nad) Art und Dohe beftimmte Strafe angedroht
wechen miiffe, died nur bebin ju verfteben, baf bamit bie Urt der
Strafe und beren Pidfthetrag feftaeftellt wirb, bie Frage aber,
ob nady ber Geftaliumg der BVerbiliniffe der Sduldbner mit biefem
Didftbetrage ober aber mur mit einer bem Mafle nad) geringeren
Strafe gu belegen fei, bem Ermeffen bes Midyters iberlaffen bleibt,
ber itber bie Berwittung der angebroften Strafe su entidheidben Bat.

Rgl. audy die Bemerfungen in den Kommentaren von Strud-

mann u. Kod, 6. Yufl. S, 945 Unm, 8; v, Wilmowsli u. Levy,

©, 1119 Ynm. 3 ¥6). 8 am Gnde.
Der Wortlaut der Bier vorliegendben einftweiligen Berfiigung nitigt
nidt i ber Unnohme, baf bdie barin enthaltene Strafandrofung in
einem anberen inne gemeint fei, und e3 fann baber unerbriert
bleiben, ob eine fdledsthin abjolute Strafe wirtjam, offo fir ben
Bolljtredunggrichter binbend, iberhaupt angedrobt werben fonne.

€3 wird fonadh, bafern bag Oberlanbesgeridht jur Berhingung

einer Strafe gelangen follte, auch erogen werben miiffen, in welder
Hibe fie nad den Umitdinben bes gegebenen Falled angemeffen exfdjeine.



