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12, Grjindung und Erfinderredit vor Wnmeloung uud Erteilung
eined Patented, Hat der Erfinder aud der wiverredtlidhen Aus-
nuguug feiner Erfindung vor der Patenterteilung Anfprudy auf Ent-
{hdbigung gegen dem, der fie audgenust fat?
Patentgefep §5 2.8 ALY, 2 § 5,
LR T 13 §§ 228. 230 flg, 262. 286, . 16 § 200,

I Givilfenat. Urt. v. 11. Hpril 1896 i. &. Dr, u. Sd). (]L) w.
Buderfabrit ©d). & Co. (Bell) Rep. I. 446/95,

I. Sanbgeriht Ralibor.
Il. Oberlanbesgeridt Breslau.

Die Kldgerin ift Inbaberin cined beutfcden Reidhdpatentes auf
ein Berfahren ur Herftellung von Kryftallzuder in Robhzuderfabrifen
mittel8 Centrifugen, bad ibr auf Anmeldbung vont 14, November 1888
im Jahre 1889 erteilt und am 2. Januar 1890 ausgegeben ift. Jm
Yuguft 1887 fanben wifden Dr., dem Mitinhaber ber Hagenben
Gejellfdaft, und bdem tednijhen Direftor ber betlngten Gefellfchaft,
Br., BVerbandlungen iiber Berfude mit dem Berfahren in der
Habrif ber Betlagten ftatt, in bderen Verfolg Br. ber Kidgerin unwahr
mitteilte, baf er bie Berfudje nicht vornehmen viirfe. Unijtreitig ift
ba8 Berfahren in Der Fabrif ber BVeflagten in ben Rampagnen
1887/1888 und 1888/1889 qngewenbet. Die RKldgerin behauptet,
bag Dr. bem Br. bad Wefen der Crfinbung unter der BVerpflihiung
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ber Gebeimbaltung und sunder dem BVorbehalte mitgeteilt habe, baf in
ber Fabril eine Beit lang BVerfude damit angeftellt, bemnidit aber bie
Berjudje eingeftellt ober fitr die Benupung ded Berfahrend eine Ent-
jdadigung gegahlt werben folle. Sie behauptet, daf bie Bellagte aus
pen Berfahren in der Kampagne 1887/1888 allein einen Rupen von
60000 o# gejogen Habe, und hat aud bem Funbamente der Patent-
perfepung, bed Wertraged und ber Bereidherung die Betlogte auf Jah- -
fung von 15000 o# in Anfprud) genormumen.

Der erfte Richter Gat die Klage abgewiefen, der Berufungsrichter
fiir den Fall ber Fejtftellung ded von ihm jugelafjenen BVertrags-
fundamentes durd) Nidjtleiftung eined der Vetlagten auferfegten Eibed
sur Bahlung bon 10000 oF verurteilt, die Rlnge aud der Bereiderung
aber abgeiefen. ‘

Nuf die Revifion beider Teile ift diefed Urteil aufgehoben und bie
Sade an bas Berufungegericht suritdveriviefen worben aus folgenden

@riinden:

(€3 werben zunddjt die Funbamente der Patentverlejung und
bes Bertrages verworfen, und ed heifpt jobann weiter:)

2ad Reidageridit fat in feinem Urteile vom 28. Mai 1892,

pgl. Entjd). bes M.@.3 in Civilf. Bb. 29 . 49,

in wefentfidger Ubereinftimmung mit friiheven Urteilen die Tuffafjung
fehr beftimmt guriidgeriefen, bap bag Erfinderredit vor Erteilung bes
Batented Ieinen BVermdgenswert barfielle. Sowohl ber § 8 Abj, 2
bes Patentgejesez bom 25, Mai 1877 twie bie gleide Bor{drift bdes
Patentgefeped vom 7. Upril 1891 und bie Vorjdyrift tm § 5 beider
Gefee Taffen unyweibeutig erfennen, dof bas Redjt besjenigeri, ber
durch) Unmelbung einer Erfinbung ein Patentredit erlangen fanm,
fdon vor ber Unmeldbung und Erieilung des Patented ald verlebbares,
fetbft ber Wusitbung nadj iibertragbared Bermbgensobijelt gedbadyt it
{Urteil bed Meihagerichtes vom 19. Februar 1896 Rep. L 380/95).
Sn bem Urteile yom 28. Mai 1892 ift ingbefonbere barauf Hinge-
wielen, baf bei ber Borberatung bed Patentgefehed vom 25. Piai
1877 alg felbitverftindbli) ongefehen ift, baf Derjenige, beflen Gr-
finbung ofne feine Einmwilligung von einem anbderen jur Anmelbung
eined Patentes benupt ift, nicht auf die Rlage auf Nidtigleit bes
PRaotented befdyrintt ift (§ 10 Biff. 2 ve3 Patenigefebed vom 25. WMai



12, Grfinberredit. ‘ 43

1877, § 10 Biff. 3 des8 Patentgefehed bom 7. April 1891), fonbern
affe weitergehenden Unfpriidge Bat, die fidh nad) Mafgabe des biirger-
ligen Redtes aus der wiberredtlidien Benupung jeiner Et-
finbung ergeben. Diefes Urteil betrifft swar nur den Fall ber
red)téwidrigen Bemupung fremder Erfinbung jur Erlangung eines
Patented, und 3 fteht aud) aufer Froge, daf in vem Borfiadium
big gur Wnmeldung und Grieihing bed Patented bas Grfinbers
redjt al8 foldyes feinen ¥Unfprud) auf ausidlieflihe Ausnupung
ber Erfinbung und Iein Unterfagungsredit gegen Dritte begrimbet,
Uber verfeflt ift, wenn ber Werufungsrichter bei Beurteilung bes
Rlagegrunded der Bereiderung audfifrt: So lange die Griinberidee
ber Kligerin nidit burd) Patent gefdlist gewefen, fei fie Allgemein-
gut gewejen. Vor Erlangung ded Patented habe dud Bermigen der
Kldgerin burd) bie Hingabe ihrer Erfindung eine Berminberung nicht
erfahren tommen. Bor Crlangung des Patented fei bie Erfinderidee
ber Rldgerin fein Bermigensmwert gewefen. Alded bag ift rvedytlich
pollig unbaltbar. WUl{gemeingut ift eine Crfinberibee nur, wemn
fie offenfunbig war ober offenfunbdig gemadit mwird, bevor ber
Patentjug in Wirtiamleit tritt (§ 2 bes Patentgefenes). Ein Ber-
migendbejtanbteil ift bie Erfindbung fdon vor der Ratentanmelbung
und Patenterteilung, tweil, rwenn fie gewerblic vermertbar ift, derjenige,
ber fte in Handen BHat, ifhre gewerbliche Verwertharteit mit us-
fdliehung anberer burd)y Unmeldbung und Grteilung bes Patentes
erlangen und auf anbere itbertragen fann. Berfehlt ift aud), was
ber Berufungdridter . . . bei Beurteilung des Rlngegrundes ber Patent.
verlefiung begiiglicy Ded § 5 bed Patentgefehed ausfithrt. Der Be-
wfungdridter ftellt feft, dbap Dr. feine Crfindung dem Br. mit allen
Cingelbeiten fo mitgeteilt hat, dah bdem Br. ol Sadverftanbigen
baburd) bie Benupung der Erfinbung und bie Umwendung bes Ver-
fabrens im Betriebe ber Beflagten miglid) wurbe. Gr fielt feft,
bafy bie Mitteilung ber Crfinbung dben Jwed Hatte, den Br. ju
Berfudjen und gur Erprobang bes BVerfahrensd zu veran-
laffen. @r ftellt. feft, bak Br. bie Berfudje angeftellt und, nadydem
er bie Borteile dedfelben erfunnt, bie RKldgerin dburd) die unwabre
Bebauptung, baf Dr. D., ber Vertreter ber Betlagten, die Verfudje
berboten, getdujdt und demnddift trogbem in beiben Rampegnen bas
Berfahren angewenbet Hat. - -
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Diefer Feftftellung gegeniiber verftoft e8 gegen die tare Sad-
lage und verlefit den § 5 bed Patentgefepes, mwenn ber Berufungs-
viditer ausfiihrt, der § 5 AbJ. 1 bed Patentgefesed vom 25 Mai
1877 fomme ber Beflagten zu gute, mweil Br. freiwillig (foll
wofl beien, durd ben freien Willen bHes Dr.) die Renntinis der Gr-
finbung erlangt Habe, wenn audy ju zeitlid) eingefdhrintier Venupung.
Der § 5 UbY. 1 hat nad) feiner Cntftehungsqefdicite unbd feinem gefey-
geberifhen Grunde den Fall ber Doppelerfindung im Uuge, bei ber die
eine Erfindung unabhingiq von ber anberen vor fidh gegangen ift
{(§ 3 UbL. 2 Ded Patentgefepes). Er jept voraus, dap der Dritte,
ber bad Patent nidht angemelbet und erlangt Hat, fid) im Befipe bex
Erfinbimg befunben BHat, b. B. in einem von dem {piteren Patentbered)-
tigten unobbangigen, feldbft ober mit befjen Einwiligung sur Aus-
nugung erlangten Befipe.

Bl Entid. bes N.G.’3 in Civilf. Bo. 7 &. 52, Bb. 30 &. ¢3. 65.
Dasg gerabe Gegenteil ftellt ber Berufungsrichter feft, indem er fiv
ermiejen eradhtet, Daf Dr. bem Br. bie Erfindbung 3um Jwede von
geitlid) befdyrantten Verjuden mitgeteilt, daf Br. bie BVer-
jude unter Tiufdyung ber Rdigerin abgelehnt, daz Werfahren aber
teogbem unter Benubung der ihm gemadyten Witteilungen ohre ihre
€inwilligung unb ohne ihre Senehmigung im Betriebe bex
Betlagten verwenbet bat. Wit ertwiefen, wad die Kldgerin behauptet
unb unter bad Beugnid. bed Br. geftelli Hat, woritber cber bdiefer
bigher nidt vermommen ijt, baf Dr. dem Br.... bdie Erjindung
unter ber BVerpflidtung bder Geheimbaltung zu Berjuden,
nidgt zur Yusnusung mitgeteilt Hat, fo bebarf ed, um bdie Be-
flagte aud ber trogbem in ifrer Fabrif erfolgten AuBnupung bes
Berfahrens zu verpflichten, nidt bed Nadyweifed, daj eine Ent-
jadigung filr biefe Yudnupimg zugefagt ift. Br. burfte die ihm zu
beftimmtemt  Siwede anvertraute Erfinbung nidht zu eimem anberen
Bmede benupen und Bandelte wiberrediilich, inbem er fie su anberen
Bweden benute. Hitte Br. bad ihm anvertraute Verfahren zu feinem
etgenen Borteile audgenust, {o wiicbe gar Tein Bebenfen bariiber ent-
ftefent fonnen, baf er ber Ridgerin den gezogenen Borteil ebenfo
Derausgeben miiffe, wie ber Leiber, Depofitar, Pfanbgldubiger dazu
verpflichtet ift, Der bdie empfangene Sadje unberedjtigt zu eigenem
Borteile ausnubt, und wie berjenige, der anfer dem Folle eined Wer-

8
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trages einen BVermigendwert gur Erfiillung eined Bioedes erhilt, ben
Bwed entweber erfiillen ober, wes er erhalten, nebft allen baraug
gegogenten Borteilen heraudgeben muf (§§ 200, 201 ALK, L 16).

Die Beflagte haftet in Hohe besd von ifr gezogenen Borteiles,
aud) wenn die Anusnupung bdes BVerfabrens ofne ihr Wiffen und
Willen exfolgt ift, weil Br. bad Verfohren ald ihr Gefdafts-
fithrer anoertraut erbalten und in ihrer Fabrif audgenupt Hat.

Pie aligemeine Faffung ber §§ 228. 231. 234 YLM. 1. 13
rechtfertigt eg, unter Geichiftafiihrung wie tm gemeinen Rechte alles
aud) blof fabtiiches Sanbeln 3u begreifen, durd) weldhes diber frembe
Rermbgendrechte verfiigt wird. Von bdiefem Gefiditepuntte aug ift
in ber Rechtfpredung Gefdhiftafiihrung in den Berfiigungdhand-
fungen bed unredlidien Befiters und befjen gefunben, ber
unbevedtigt ein bramatijdes Werf auffithrt, und zwar Ge-
fddaftsfiihrung fiir den Eigentimer und den Wutor. Hier fat
Br. jugleid bic Geidafte ber Betlagten gefiihrt, und nady ben §§ 230.
288, 240, 241, 262, 286 A.QR. I. 13 mup bdie Bellagte biele Ge-
jddftafifrung entweder genehmigen unb bie Rldgerin angemefjen ent:
fchiibigen ober den Worteil heraudgeben, den fie aud ber Handblung
bed Br. gezogen Hat.

Bgl. Entjdy. bed N.@.'s tn Civil]. Bd. 12 &. 105, B, 35 &, 64flg.;

@Entfd. besa ND.D.G’3 Bb. 11 &. 136; Striethorft, Hrdio

Bh. 50 &, 283,
BWird erwiefen, was nad) obigem nod) feftauftellen ift, fo trifft bie
Erwigung bed Berufungsridters nidt zu: ,Die Kldgerin Hhabe nidst
bie Gefdidfte der Betlagten gefiihrt, audy nidt fiihren wollen, bem
Br. vielmehr die Mitteilung nur gemadit, um §idh iiber den Umfang
ber Vermertbarfeit ihred Werfahrend Sewifbeit zu verfdaffen, und
fih bes Br. in eigenem Jnferefie, nicht in ber Wbfidyt bedient, fich
in bie Geldifte ber Beflagten zu mijden. Wenn Br. fid) der ge-
wonnenen Kenminid zum Vorteile ber Bellagten ohne beren Auftrag
fortant bebient habe, {o fomne bie RKidgerin die BVeflagte ausd der ibhr
daburdh ermadifenen Berbefierung ihres Vermdgend nidht in Unfprud
nehmen.” ‘ -
Diefe Erivdgung fonnte juireffen, wenn ein bolofed Verhalten
be3 Br. nidyt vorfige, und Br. {id) nad) der Sadhlage zur Aus-
nupung ber Srfindbung der Klagerin hatte fitx befugt Halten
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tonnen. Ofnedied geht bie Erwigung ded Berufungsdriditers ebenfo
feBl, wie bie Srwdgung, sum Begriffe der Bereiderung gehive onf
feiten ber Ridgerin eine Hanblung, fir die f{ie bezahlt zu
wexben pflege, und e fehle der Nadyweis, baf vor ber Erlangung
bed WMatentes bdie Rldgerin Criinderibeen gegen Bezahlung
weitergegeben habe. Denn um eine Bereidjerung ber Betlagten
burd eine Handlung der Rldgerin (§ 282 AWLLR. 1. 18) hanbdelt
e8 fid) nady ben vorftebenden Darlegungen nidit.” . ..



